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|. Dank

... ein Inventar, dessen Zweck es ist, die Eigenthumsstiicke
durch kurze Darstellung der charakteristischen Merkmale so zu kennzeichnen,
dass sie darnach jederzeit identificirt werden kdnnen.

Karel Bartholoméjsky Madl:

Topographie |, Der Bezirk Kolin 1898, Vorwort

Der vorliegende Text ist Ergebnis des Forschungsprojekts »Topographie der historischen und Kunst-
Denkmale im Konigreiche B6hmen und die Denkmalinventarisation in der Tschechoslowakei
(1895-1937): Diversitdt der Peripherien, nationale Konkurrenzen und die Gegenwart der Geschichte
kiinstlerischer Kultur«, das aus Mitteln der Beauftragten der Bundesregierung fiir Kultur und
Medien (BKM) geférdert wurde. Es konnte am Leibniz-Institut fir Geschichte und Kultur des &st-
lichen Europa (GWZO) in Leipzig durchgefiihrt werden.

Am Projektfortgang haben zahlreiche mitdenkende, fragende und hilfsbereite Kolleg*innen vom
GWZO0 Anteil genommen. Allen voran unterstitzten Arnold Bartetzky und die Abteilung Kultur und
Imagination des GWZO das Vorhaben von Anfang an mit freundlichsten Anregungen und stets ins-
pirierender Zusammenarbeit. Das unermidliche Entgegenkommen der Archivarinnen vom Kunst-
historischen Institut der Akademie der Wissenschaften der Tschechischen Republik, Kristina Uhlikova
und Jana MareSova, 6ffnete alle Tliren und Schubladen der Abteilung Dokumentation fiir notwendige
Recherchen. Der gemeinsam in Prag realisierte Workshop des Kunsthistorischen Instituts mit dem
GWZ0 zum Thema »Kulturerbe? Territoriale und nationale Sicht auf die Denkmale Béhmens im 19.
und friihen 20. Jahrhundert« (28.2.2023) hat weiterfiihrende Gesprache angestoRen.

Zu den geduldigen Lesern des Manuskripts zdhlen Arnold Bartetzky, Sabine Stach, Stephan
Krause, Ralph Paschke, Anna Maria Voci, Uwe Schneider und Anja Hofer. Die Realisierung der
Publikation lag bei Wilfried Franzen in den besten Hdanden. lhnen allen und den vielen weiteren
mir bei der Arbeit assistierenden Menschen sei hier aus ganzem Herzen fir alle Miihen gedankt.



ll. Einleitung

... damit die Gegenwart sich stets bewuft bleibe,

[die Kultur der Vergangenheit] als wertvolles Erbgut zu achten und zu erhalten.
Karl Friedrich Kiihn:
Topographie LI, Der Bezirk Reichenberg 1934, S. V/VI

Es war ein Mammutvorhaben der erstarkenden patriotischen Ambitionen, die bereits auf der
Landesausstellung Bohmens 1891 in Prag zur Schau getragen worden waren: Die »Topographie der
historischen und Kunst-Denkmale im K&nigreiche Bohmen von der Urzeit bis zum Anfange des
XIX.Jahrhunderts«, wie der Titel bis 1918 lautet, war 1895 von der Archdologischen Kommission der
Bdhmischen Kaiser Franz Joseph-Akademie der Wissenschaften, Literatur und Kiinste [Archeologickd
komise Ceské akademie cisafe Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni1' in Prag begriindet wor-
den. Sie sollte die Kunstdenkmale Bohmens in iber hundert jeweils tschechisch- und deutsch-
sprachigen Binden in Ubersetzung beschreiben und somit eine Wissenszirkulation in den zwei
Landessprachen garantieren. Vorausgegangen war die Initiative der Gesellschaft der Altertums-
freunde B6hmens [Spolecnost prdtel staroZitnosti Ceskych]? mit der Zielsetzung, fiir die Erhaltung der
Denkmadler in B6hmen zu werben,? sie fand im béhmischen Landtag Unterstiitzung. Das Engage-
ment des ersten Vorsitzenden der Archdologischen Kommission, des Architekten, Bauunternehmers
und maéchtigen Mazens tschechischer Bildungsprojekte, Josef Hldvka,* eréffnete die Mitarbeit
maRgeblicher tschechischer Kunsthistoriker am Topographieprojekt, von denen Karel Chytil® die

1 Die tschechische bzw. B6hmische Kaiser Franz Joseph-Akademie der Wissenschaften, Literatur und Kiinste [Archeolo-
gickd komise Ceské akademie cisafe Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni| war am 23.1.1890 auf kaiserliche
Verfligung und mit finanzieller Unterstiitzung von Josef Hlavka in der Absicht gegriindet worden, die Verbreitung
der Wissenschaften und Kiinste unter Beriicksichtigung der tschechischen Sprache zu foérdern. Ihre Tatigkeit
begann mit der Eréffnung des Béhmischen Landesmuseums am 18. 5.1891. Nova encyklopedie Bd. 1, 1995, S. 118 f.

2 Der Verein Gesellschaft der Altertumsfreunde Bohmens in Prag [Spolecnost prdtel staroZitnosti Ceskych v Praze] wurde
1888 in der Absicht gegriindet, die Kunst- und Kulturdenkmadler zu schiitzen, zu dokumentieren und zu sammeln.
Nova encyklopedie Bd. 2, 1995, S. 773-774.

nosti a pamatek ceskych. Bericht des Landesauschufies iiber die Petition des Vereines »Spole¢nost pfatel staroZit-
nosti Ceskych v Praze« betreffend den Schutz béhmischer Alterthiitmer und Denkmaler. Der in tschechischer und
deutscher Sprache verfasste Bericht, Druck LXXXV No 306 Ldtg. 1892-1893, S. 1-14, befindet sich im Archiv des
Masarykinstituts MUA AV CR, Fond CAVU, Karton 246, Inv.-NTr. 556, Sign. 3. C 370.

4 Josef Hlavka (1831-1908) hatte Architektur an der Wiener Akademie der bildenden Kiinste studiert und war
zundchst Stadtbaumeister in Wien, ab etwa 1880 in Prag tatig, wo er auch ein politisches Amt bekleidete (1883 bis
1991 Reichstagsabgeordneter fiir die alttschechische Partei und Mitglied des bohm. Landtages). Biographisches
Lexikon Bd. 1, 1979, S. 638 und Nova encyklopedie Bd. 1, 1995, S. 268 f.

5 Karel Chytil (1857-1934) ging nach einem Studium der Geschichte und Geographie in Prag im Jahr 1878/79 nach
Wien und studierte dort bei Moritz Thausing Kunstgeschichte. 1885 wurde er von der Prager Handels- und Gewerbe-
kammer mit der Griindung des Kunstgewerbemuseums beauftragt, gleichzeitig unterrichtete er an der neuen
Kunstgewerbeschule. Ab 1904 lehrte er Kunstgeschichte an der Prager tschech. Universitdt. Zu Chytil s. Krasa 1986,
S.172-180.



Konzeption fiir die Publikation entwickelt hatte.® AuRer dem Mitherausgeber der Topographiereihe,
dem Archdologen Josef Ladislav Pi¢,” und diversen Kunsthistorikern, Konservatoren sowie Architek-
ten haben am Kunstinventar auch Geistliche, Lehrer, Lokalforscher und andere Laien mitgewirkt.

Im Fokus der »Topographie« stand zwar explizit das Konigreich als territorialer und histori-
scher Bezugsrahmen. Allerdings wurde mit der zeitlichen Erweiterung der Bestandsaufnahme »seit
der Urzeit« diese historische Eingrenzung sogleich aufgegeben; jene Geschichtsdeutung und ihre
Pflege war auf das Umfeld des Landesmuseums Bohmens zuriickzufiihren, sie machte sich alle im
Landesgebiet vorgefundenen Vergangenheitszeugnisse einschlielRlich der Prdhistorie zu eigen.
Aber nicht nur historisch, sondern auch rdaumlich reichte das kunsthistorische Bezugssystem Uber
das Kénigreich hinaus: Denn selbst die territoriale Qualifizierung erstreckte sich auf eine Kunst-
geschichte, die von den Bearbeitenden wesentlich mit grenziiberschreitenden Einflissen in Ver-
bindung gebracht wurde. Kunstimporte und Rezeption spielten dabei eine wichtige Rolle. Damit
war das Inventarisierungsunternehmen von Anfang an im Rahmen der umfassenden, sozialen,
nationalen und kulturellen Diversitdt der b6hmischen Provinzen situiert.

Seitens der Herausgeber gab es dennoch Prdferenzen in der Vorgehensweise. Im Prolog zur
Publikationsreihe (siehe S.50-53) hieR es zwar ausdriicklich, die B6hmische Kaiser Franz Joseph-
Akademie der Wissenschaften, Literatur und Kiinste verfolge mit dem zweisprachigen Topographie-
konzept die Intention, die Objekte zu erfassen und als Zeugnisse diverser kultureller Leistungen
verschiedener Nationen auszuweisen.® Gleichwohl wurden die Inventarisierungen auch der mehr-
heitlich deutschsprachigen Gebiete entlang der Grenzen erst Mitte der 1920er Jahre gezielt in
Arbeit genommen, wobei es sich hier um selbst verantwortete Unternehmungen der nationalen
Kulturférderung unter der Agide der Deutschen Gesellschaft der Wissenschaften und Kiinste fiir die
Tschechoslowakische Republik® und in Bearbeitung »deutscher« Autoren handelte: Denn seit 1913
wurde das Publikationsprojekt »Topographie« von der Kommission zur Herausgabe der Forschungen

6 Chytil 1894, S. 724 (Kunsthistorisches Institut UDU AV CR, Abtl. Dokumentation, Fond Zdenék Wirth, Karton
Wv 8, Heft 3, mit Dank an Kristina Uhlikova). Der Artikel erschien in der Zeitschrift »Osvéta. Listy pro rozhled
vuméni, védé a politice« [Volksaufklarung. Uberblicksblatter in Kunst, Wissenschaft und Politik], die 1871 von
Vaclav Vicek begriindet worden war. Den Redaktionsausschuss bildeten Josef Ladislav Pi¢, FrantiSek Xaver
Borovsky, Karel Bartoloméjsky Madl und Bohumil Matéjka.

7 Josef Ladislav Pi¢ (1847-1911) war als Historiker, Direktor der archdologischen Sammlungen des Prager Landes-
museums u. Prof. an der Prager tschech. Universitdt und von 1877 bis 1911 als Redakteur der Zeitschrift »Pamatky
archeologické« [Archdologische Denkmadler] tatig. Biographisches Lexikon Bd. 3, 2000, S. 205.

8 Schon die ersten Siedlungsspuren sollten von einem Wohlstand und Kunstsinn zeugen, der von auffen nach
Bohmen hineingetragen worden war. Mit der Grenziiberschreitung wurden demnach vielfdltige Anregungen ins Land
gebracht und zu einer eigenen Kultur fortentwickelt. Hlavka, Pi¢ 1898 (tschech. Ausgabe, Prag 1897, Prolog datiert Dez.
1896). Der Prolog wurde in den weiteren Topographiebanden in Ganze bzw. in Ausziigen erneut wiedergegeben.

9 Die Griindung der fritheren Gesellschaft zur Forderung deutscher Wissenschaft, Kunst und Literatur in Bbhmen
[Spolecnost pro podporu némecké védy, uméni a literatury v Cechdch] war in Prag 1891 als Reaktion auf die Griindung der
Bohmischen Kaiser Franz Joseph-Akademie der Wissenschaften Kiinste und Literatur und auf Veranlassung von Prager
Gelehrten und Professoren der deutschen Karl-Ferdinands-Universitdt erfolgt. Zu den Zielsetzungen zahlte die
Unterstiitzung deutschbéhmischer oder in Bohmen wohnender deutscher Forscher, Kiinstler und Schriftsteller, und
zwar u.a. auch die Férderung von Drucklegung, Vorfiihrung oder Ausstellung von Werken der genannten Personen.
Die Aufgaben der Gesellschaft bezogen sich auf die Organisation des wissenschaftlichen Dienstes fiir die Deutschen
des Landes, die wissenschaftliche Organisation der bildenden Kiinste fiel unter die Leitung von Karl Krattner. In der
Tschechoslowakei wurden Mitgliederzahl und Wirkungskreis des Vereins erweitert. Spole¢nost 1994, S. 35-38.



zur Kunstgeschichte B6hmens'™ der damals noch so bezeichneten Gesellschaft zur Férderung deutscher
Wissenschaft, Kunst und Literatur in Bohmen mitgetragen. Nach dem Ersten Weltkrieg entwickelte
diese Gesellschaft eigene Richtlinien, die ein eigenes Profil fiir ihre Publikationen festlegten.

Bis zum Ersten Weltkrieg waren in der Topographiereihe insgesamt 44 Bande erschienen
(QuRer den 40 Inventaren der béhmischen Provinzen auch Bestandsaufnahmen betreffend Prag,
und zwar den Prager Veitsdom, die Bibliothek des Metropolitankapitels, den Domschatz und die
Kronjuwelen des Kdnigreichs Bohmen), davon 24 jeweils in tschechischer und in deutscher Spra-
che. In der Zwischenkriegszeit wurde die Reihe unter dem Titel »Topographie der historischen und
kunstgeschichtlichen Denkmale in der Tschechoslowakischen Republik« mit zehn weiteren Bdanden
fortgesetzt (davon ein zweisprachiger und sechs tschechischsprachige Inventare der Archdologi-
schen Kommission sowie drei deutschsprachige Inventare der Kunsthistorischen Kommission).

Der Zweite Weltkrieg unterbrach die Publikationstdtigkeit, nur die deutschen Wissenschaftler
sahen sich weiterhin zur Inventarisierung als einem »Einsatz der Geisteswissenschaften im Krieg«
ermuntert. Die »Topographie« blieb aber letztlich ein unvollendetes Projekt: Nach dem Zweiten
Weltkrieg gerieten neue Topographieformate in den Fokus der Tschechoslowakischen Akademie der
Wissenschaften, so dass einige bereits fertige Manuskripte unveroffentlicht ruhten.” Sie wurden
als historische Quelle erst um die Jahrtausendwende wiederentdeckt.'?

Am Anfang der »Topographie« Bohmens stand allerdings die habsburgische Biirokratie: Die
Erfassung topographischer Landesdaten der béhmischen Provinzen hatte ihren historischen Ur-
sprung in der habsburgischen Verwaltung. Die organisatorische und beratende Zustandigkeit fir
die bohmischen Denkmaler lag damals bis auf Weiteres bei habsburgischen Institutionen, die unter
der Regie der habsburgischen k. k. Central-Commission fiir die Erforschung und Erhaltung der Kunst-
und historischen Denkmale eine transnationale Sicht der Dinge férderten. Die gezielte Denkmal-
inventarisierung wurde indessen als ein tschechisches Projekt der B6hmischen Kaiser Franz Joseph-
Akademie der Wissenschaften, Literatur und Kiinste initiiert. Die Motivation fir diese Initiative seitens
der Tschechen war national begriindet, indem zum Ende des 19. Jh. der b6hmische Landespatriotis-
mus in Nationalismus miindete und einen Sprachenstreit hervorrief.

10 Die weiter als Kunsthistorische Kommission gefiihrte Arbeitsgruppe erscheint in den Quellen gelegentlich auch
unter dem Namen Kunstgeschichtliche Kommission.

11 Seit 1929 war der sogenannte tschechoslowakische »Dehio« als eine Kurzfassung des Kunstinventars in Bearbei-
tung. Nach dem Zweiten Weltkrieg blieb 1957 die Verdffentlichung der »Umélecké pamétky Cech« [Kunstdenkméler
Bohmens] letztlich der einzige Publikationsband dieses Projekts. Uhlikova Prvni publikované umélecko-historické
topografie 2010, hier S. 47f.

12 Uhlikova 2017, S. 67-85. Die Manuskripte werden nun sukzessive publiziert.

13 »Cesky« bedeutet in deutscher Ubersetzung ebenso »bohmisch« wie auch »tschechischg, die fehlende Differen-
zierung zwischen der landesspezifischen und der nationalen Bezeichnung war den Deutschbéhmen ein Dorn im
Auge. Die deutsch-tschechische Rivalitdt fiihrte zur Forderung nach einer Zweiteilung der bohmischen Lander ent-
lang der Sprachgrenze. Zur Sprache in Bbhmen bemerkt Jaroslaus Schaller: »Obschon die slawische Sprache [...] so
wohl im ganzen Lande, als auch auf dem Hofe selbst, so lange einheimische Herzoge und Kénige das Land regier-
ten, herrschend gewesen ist [..., nahm] Dieser Eifer aber fiir die b6hmische Sprache [...] endlich ab, besonders zu
Ferdinands II. Zeiten, da die deutsche Sprache bei allen 6ffentlichen Gerichten erlaubet und eingefithret worden ist.
Von dieser Zeit an drang die deutsche Sprache von Sachsen, Bayern, und dsterreichs Granzen mit grossen Schritten
allzeit tiefer in Bohmen ein, und man trift jetzt ganze Kreise deutsch an, wo ehedem die béhmische Sprache allein
iblich war.« Schaller Bd. 1, 1785, S. 52 f. (Einfiihrung)



In der Einleitung zum ersten Band der »Osterreichischen Topographie« aus dem Jahr 1907
hebt der Wiener Kunsthistoriker und Generalkonservator der k. k. Central-Commission fiir die Erfor-
schung und Erhaltung der Kunst- und historischen Denkmale, Max Dvorak,'* die Herausforderung der
Denkmalinventare in dem Zusammenspiel unterschiedlicher Kulturrdume mit der kulturpolitischen
Gegenwart des Habsburgerreiches hervor:

»Denn es dirfte wohl nicht bestritten werden, daR der Zweck und damit auch der Inhalt der
Denkmalinventare stets durch bestimmte allgemeine, auf dem Verhdltnisse der alten Denk-
male zur geistigen Kultur des Zeitalters beruhende Pramissen bestimmt wurde und auch heute
nur dann als berechtigt angesehen werden kann, wenn er mit der geschichtlichen Entwicklung
dieser Pramissen im Einklange steht.«

Nachfolgend spricht Dvordk (ber die Bedeutung spezifischer sozialer und rdumlicher Wirklich-
keiten fiir die Kunst und Kultur, insbesondere (iber die emotionale Beziehung der Denkmale zur
Nation, Heimat und dem Heimatschutz:

»Diese Entwicklung muRte auch auf das soziale Geflihlsleben einwirken, welches als Heimats-
liebe heute nicht mehr auf Abstraktionen beruht, sondern wie das ganze geistige Leben auf
Evolutionseinheiten, die, soweit die Vergangenheit in Betracht kommt, durch die in einzelnen
Nationen oder Territorien verkdrperten kulturellen Sonderentwicklungen gebildet werden.
Dadurch wurde der Begriff der Heimat um all das erweitert, was sich an Monumenten einer
solchen Sonderentwicklung erhalten hat, so dalk die alten Denkmale auch noch als Dokumente
der alten Kulturzusammengehdrigkeit, als eine Genealogie der Gegenwart, die die biographi-
schen Stammbaume ersetzte, der allgemeinen Anteilnahme nédher gebracht wurden.«'

Das Kunst- und Kulturerbe mit seinen sozialen, nationalen, territorialen, natirlichen und landschaft-
lichen Inhalten stellt fiir Dvorak ein Gemeinschaftszeugnis dar, welches in der Lage ist, die Empathie
der Menschen in der Gegenwart zu wecken und ihre Solidaritdt zu bekraftigen. Im habsburgischen
Vielvdlkerstaat gab es in der zweiten Hdlfte des 19. und Anfang 20. Jh. verstdrkt lokalpatriotische
Tendenzen, die diese Bedeutung der Denkmale stiitzten. Kreative Aneignung des besonderen Kul-
turerbes einzelner Territorien mittels seiner Aufarbeitung und kiinstlerischen Rezeption sollten die
gemeinsame Tradition vertiefen und auf die Gegenwart identitatsstiftend wirken.

Die intendierte Festigung und Erneuerung der landeseigenen Kunst Bohmens war allerdings
keine Erfindung des Inventarisierungsprojekts. Dieses Bestreben war fiir ein vorausgehendes
Unternehmen teilweise derselben Beteiligten und Organisatoren evident, es prdgte bereits das
GroRereignis bohemistischer Selbstdarstellung in Wirtschaft und Kultur von 1891: Auch auf der
Prager Landesausstellung spannte sich der Erinnerungsbogen von den Versatzstiicken des Kultur-
erbes bis hin zur Moderne. Das Ausstellungsareal zeigte das Bild einer bohmischen »Landschaft,
die neben dem Industriepalast und der Maschinenhalle als den Reprdsentanten der Moderne in
Eisenkonstruktion gleichfalls traditionelle Architekturen aus den b&hmischen Dérfern des Habs-

14 Max Dvorak (1874-1921) war Historiker und Kunsttheoretiker. Er war ein Schiiler von Alois Riegl. 1909 wurde er
zum Prof. fiir Kunstgeschichte an der Wiener Universitdt berufen. Er war Sohn des fiirstlichen Archivdirektors in
Raudnitz. Aurenhammer 2012.

15 Dvoidk 1984, S.172-174.



burgerreiches, und zwar die »Bohmische Hiitte«, einen nordbdhmischen Bauernhof, eine Alm aus
dem Riesengebirge sowie weitere Rekonstruktionen der sogenannten landesiblichen Bauweise
und Beispiele folkloristischer Interieurs darbot. Die Topographie der Landschaft Bohmens veran-
schaulichten dort somit architektonische und volkstiimliche Ausstattungsrequisiten heimischer
Uberlieferung. Ebenso wichtig war zudem die Retrospektivausstellung, eine von Karel Chytil kura-
tierte und in dem représentativen Ausstellungspavillon vorgefiihrte Ubersicht historischer Kunst-
gewerbeobjekte, die sich im Land befanden und dort hergestellt oder auch importiert worden
waren. Die Ausstellungsstiicke sollten der Wissenschaft Forschungsmaterial bieten, der zeitgends-
sischen Produktion Impulse geben, den Liebhabern Genuss bereiten, und auf diese Weise zur
Tradierung des (iberlieferten Kulturgutes beitragen.

Ein vergleichbares Interesse an der Profilierung einer landeseigenen Tradition zwecks b&hmi-
scher Kulturpflege von der Architektur bis zum Kunstgewerbe und der Volkskunst war einerseits
auf der Landesausstellung, und andererseits auch in der »Topographiex Bohmens bestimmend.
Mit der Inventarisierung und der Einordnung einzelner Kulturobjekte erfolgte deren Aneignung
als béhmischer Besitz. Daraus resultierte eine Mustersammlung an Beispielen bohmischer Kunst-
tradition, die unter einem umfassenden Kulturanspruch tendenziell die Unterscheidung zwischen
hoher und niederer Kunst aufzuheben suchte. Auf dieser breiten Basis aufgestellt, dienten die
Muster den Denkmalpflegern, Handwerkern, zeitgendssischen Kiinstlern und der industriellen
Produktion als Vorlage. Das (ibergeordnete Ziel war die Konsolidierung der b6hmischen Kultur seit
der Urzeit bis in die Moderne.

Die kulturelle Pluralitdit Bbhmens brachte eine weitere Vielschichtigkeit an regionalen sowie
Uiberregionalen Objekten und Erzdhlungen ins Spiel, die fiir die Zwecke eines Kanons des bohmi-
schen Kulturerbes vereinnahmt wurden. Fiir Georg Dehio, dessen »Handbuch der deutschen Kunst-
denkmaler« mit dem ersten Band 1905 als »Der Dehio« zum Inbegriff eines gut benutzbaren
Kunstinventars wurde, war die »Topographie« das wichtigste Instrument, um das Interesse der
Nation fiir ihre Denkmale zu wecken.'® Mit solcher Fokussierung der nationalen Interessen wurde
Dehio nicht nur fiir die Deutschbohmen, sondern auch fiir die Tschechen zum Vorbild. Ein Antrieb
war hierbei eine nationale Rivalitdt, die ebenso die Deutschbéhmen wie die Tschechen bewegte
und die bearbeitenden Autoren der Denkmalinventare beeinflusste. Flr die Topographiereihe
resultierte aus dieser Konkurrenzsituation die geteilte Verantwortung einer tschechischen und
einer deutschen herausgebenden Kommission, die am tschechisch-nationalen bzw. deutschbdh-
misch-regionalistischen Selbstverstdandnis orientiert war.

Den wichtigsten Einschnitt in der Topographieedition markiert folglich ihre Transformation zu
einem Vorhaben der Kulturpflege, fiir das eine tschechische beziehungsweise eine deutsche wis-
senschaftliche Gemeinschaft verantwortlich zeichnete. Die nationale Differenzierung der zu bear-
beitenden Territorien wurde zwar erst in der Zwischenkriegszeit vollzogen, sie deutete sich jedoch
bereits zuvor in einem Auseinanderdriften der wissenschaftlichen Gemeinschaften an. Charakte-
ristisch fiir diese Situation waren in Prag die zwei nebeneinander bestehenden Universitdten, eine
tschechische und eine deutsche; diese in Europa seinerzeit einzigartige, in den béhmischen Lan-
dern und ihren Bildungsinstitutionen damals allerdings typische Unterscheidung war in der zuneh-
menden Nationalisierung der Gesellschaft begriindet gewesen.

16 Huse 1984, S.129.



Um den jeweiligen Kulturkontext zu bezeugen, sollten in den Topographiepublikationen In-
schriften auf Grabplatten, Glocken und weiteren Objekten in Gdnze und der Originalsprache - das
heiRt auRer der lateinischen insbesondere in der tschechischen beziehungsweise der deutschen
Diktion - verzeichnet werden. Gerade die Sprache wurde infolge ihrer nationalen Ideologisierung
flr die Zwecke einer offenkundigen Demonstration der Kulturzugehorigkeit beansprucht. Zugleich
geriet die nationale Polaritdt sogenannter deutscher und tschechischer Teile B6hmens zu einer
topographischen Kategorie des Denkmalverzeichnisses. Der Denkmalbestand wurde auf diese
Weise in »nationale Besitzstande« aufgeteilt, wie Michaela Marek pointiert kommentiert."”

Wadhrenddessen befanden sich die unternommenen Inventarisierungsarbeiten beiderseits
unter fortlaufender Beobachtung. Die priifende Wahrnehmung der erschienenen Topographiebande
richtete sich ebenso auf die Ausgewogenheit der stilkritischen Beschreibung wie auf die Termino-
logie und Bebilderung. Genau registriert wurden kleinere Abwandlungen oder Ergdnzungen bei-
spielsweise des Bildmaterials in den deutschen Ubersetzungen.’® Die Kommentare betrafen aber
auch Differenzen in der urspriinglichen Textfassung zwischen deutschen und tschechischen Auto-
ren. Als der tschechische Kunsthistoriker zdenék Wirth'® den noch im Auftrag der Archdologischen
Kommission fertiggestellten, deutschsprachigen Topograhieband zu St.Joachimsthal (1913) Gber-
setzte, notierte er inhaltliche Besonderheiten bei der Verschriftlichung des Inventars. Trotz forma-
ler Angleichungen bemerkte Wirth auffallende Eigenarten im Denkmalspektrum wie das deutliche
Ubergewicht von Objekten aus dem 16. Jh. oder der Prisenz von Importen aus Sachsen. Er quali-
fizierte sie allerdings als einen sachlich begriindeten Wesenszug, der weniger dem Autor als viel-
mehr dem kiinstlerisch »armlichen« (Wirth), nordbdhmischen Bezirk zuzuordnen war.2°

Abweichungen stilistischer Art und im geographischen Bezugssystem der Beschreibungen
zeigten sich bei weiteren, urspriinglich deutschen Topographietexten. Unterschiede in der Inter-
essenlage und ein Kldrungsbedarf Giber die Art und Weise der Kooperation wurden offenbart,
gerade nachdem die beauftragte deutsche Kunsthistorische Kommission neben der tschechischen
Archdologischen Kommission mit der Aufnahme von Denkmalen der deutschsprachigen Grenz-
gebiete begonnen hatte. Es war ein Konkurrenzverhaltnis, das sich zwischen Anndherungen und
Distanzierungen bewegte.

17 Marek 2010, S. 199.
18 Topographie Rezension 1914; Topographie Kralowitz Rezension 1916.

19 Zdenék Wirth (1878-1961) war Kunsthistoriker, Kunstkritiker und Denkmalpfleger. Er studierte Kunstgeschichte
und Asthetik bei K. Chytil, K. B. Madl, O. Hostinsky. Seit 1900 arbeitete er in der Archdologischen Kommission mit,
verfasste 1908 seine Dissertation {iber die Barockgotik in Bohmen, war Mitglied des Klubs fiir Altprag und Leiter der
Kultursektion im Schulministerium der Tschechoslowakei. Nova encyklopedie Bd. 2, 1995, S. 938 u. Uhlikova
Zdenek Wirth 2010.

20 »Prvnisvazek, vénovany pamatkam v severni ¢asti kralovstvi, je ve svém obsahu velmi odliSny, pres zevnéjsi
uniformitu Gpravy a textu. Znac¢nd pfevaha pfedmétt z XVI. stoleti a Uplny nedostatek pamatek vrcholniho baroku,
pro jiné kraje ¢eské tak pfizna¢nych, mimo to umeélecké formy ze Saska importované a v neposledni fadé i chudost
vSech objektu v zevnéjSku jsou na prvni raz napadné.« [Der erste Band, der sich mit den Denkmadlern im Norden des
Konigreichs befasst, ist trotz der dufleren Uniformitat der Textgestaltung inhaltlich sehr unterschiedlich. Ein deut-
liches Ubergewicht von Objekten des 16.]h. und das Fehlen von Denkmalern des Hochbarock, die fiir andere Gegen-
den der bohmischen Lander so typisch sind, zudem die aus Sachsen importierten Kunstformen und nicht zuletzt
auch die duBere Armlichkeit aller Objekte sind sogleich auffallig.] Schmidt Rezension 1913.



1930 berichtete der Verfasser der Publikationsrichtlinien fiir die deutsche Kunsthistorische Kom-
mission, Karl Friedrich Kiihn,?' (iber das gemeinsame Publikationsprojekt. Kithn wies zundchst auf
den Alleingang der tschechischen Archdologischen Kommission hin. Obgleich es sich nach seiner
Ansicht namlich bei den kunsttopographischen Arbeiten in B6hmen doch teilweise um »deutsche
Bezirke« wie Mies, Kaplitz, Béhm.-Krummau-Land und St. Joachimsthal handelte, seien auch diese
in Bearbeitung der Tschechen. In Wirklichkeit galt dies so jedoch nur fiir die verantwortlichen Edito-
ren. Weiter unterrichtete Kiihn iber die 1914 von der deutschen Kommission zur Herausgabe der
Forschungen zur Kunstgeschichte Béhmens initiierte Vereinbarung mit der Archdologischen Kommission,
die sich auf die gemeinsame Herausgabe von Inventaren der deutschen Bezirke Bohmens richtete.
Diese Zusammenarbeit wurde allerdings sogleich durch die Heranziehung eines nur fiir die Publika-
tionen der deutschen Kommission zustdndigen, »reichsdeutschen Kunstverlags« eingeschrankt:

»Durch ein in Verhandlung stehendes Ubereinkommen der beiden genannten wissenschaft-
lichen Kérperschaften mit einem groRen reichsdeutschen Kunstverlag sollen nunmehr alle
deutschen Bande der Kunsttopographie in der Tschechoslowakei, Original und Uebersetzung,
bei diesem Verlage erscheinen, womit die kunsttopographische Bearbeitung des ganzen Staa-
tes in einen neuen Abschnitt der Entwicklung gelangt ist. [...] Aus Griinden der GleichmaRig-
keit wird zwar das bisherige Format beibehalten, doch werden im inneren Aufbaue der Biicher
manche Verbesserungen und Bereicherungen der Ausstattung vorgenommen werden.«?2

Eigene Richtlinien mit einem landschaftlichen sowie siedlungshistorischen Fokus und die ange-
kiindigte Einbeziehung eines eigenen, reichsdeutschen Verlags markieren trotz aller Kooperations-
vereinbarungen doch Ansdtze erneuerter Grenzziehung innerhalb des gemeinsamen, deutsch-
tschechischen Publikationsprojekts.

Es kann also nur bedingt von einer gemeinsamen Edition der Kunstinventare Bohmens bezie-
hungsweise der Tschechoslowakei der tschechischen Archdologischen Kommission und der deut-
schen Kunsthistorischen Kommission die Rede sein. Objektauswahl und kunsthistorische Beschrei-
bungen stehen einerseits in Beziehung zu der sozialen und kulturellen Diversitdt, und andererseits
zu der nationalen Polaritdt in den béhmischen Provinzen. Diese Beziehungen waren allerdings
keineswegs stabil, sie veranderten sich vielmehr. Wie die kulturpolitischen Konstellationen befan-
den sich ebenso die Kulturinstitutionen innerhalb des Habsburgerreiches, der Tschechoslowakei,

21 Karl Friedrich Kithn (1884 -1945) war ein deutsch-bohmischer Architekt, Kunsthistoriker und Denkmalpfleger,
seit 1912 Sekretdr der Wiener k. k. Central-Commission fiir Erforschung und Erhaltung der Kunst- und historischen
Denkmale, 1917 Konservator ebenda, unter Rudolph Hénigschmid in der deutschen Abtl. des Landesdenkmalamtes,
1919 Landeskonservator (insbes. deutschsprach. Gebiete). Seit 1924 war er Lehrender fiir Architekturgeschichte an
der deutschen TH in Prag, 1941 tibernahm er die Leitung des Denkmalamtes in Briinn und war korrespondierendes
Mitglied der Deutschen Gesellschaft der Wissenschaften und Kiinste in Prag. Biographisches Lexikon Bd. 2, 1984, S. 334;
Cizikova 2015, S. 2-5; Zeman 2013. Kithn hat als Architekt die stidtebauliche Studie zur historischen Stadt verfasst.
Karl Friedrich Kithn: Die schone Altstadt. Ihr Schutz, ihr Umbau, ihre Verkehrsverbesserung. Eine Untersuchung
zur praktischen Auswertung der Erkenntnis vom Wesen der alten Stadt, Berlin 1932.

22 Weiter wird verlautet: »Auflerdem wurde von der bezirksweisen Bearbeitung teilweise abgesehen und einzelne
Bezirke nach Landschaften und ihrer kulturellen, sowie geschichtlichen Zusammengehorigkeit zusammengefafit
[...]«Kiihn 1930, S.12.



des nationalsozialistischen Reichsprotektorats Béhmen und Mahren in einem Transformationspro-
zess, der bedeutende Verschiebungen der nationalen Dominanz zur Folge hatte. Beim Neusortie-
ren der Kulturpolitik hatte das jeweils aktuelle Bezugssystem der Erinnerungskultur unterschied-
liche Rahmenbedingungen und Spielrdume gesetzt. Abweichende Sichtweisen auf das Kunst- und
Kulturerbe brachten analog andere Narrative tber die Kunst als Dokument alter Kulturzusammen-
gehorigkeit und neuer kultureller Erwartungen hervor, die dann einen maRgeblichen Einfluss zu
verbuchen suchten. Daher kann am Beispiel der Kunstinventare ebenfalls die Aushandlung ver-
schiedener Betrachtungsweisen der Akteure und Institutionen in Hinblick auf die Kunstgeschichte
Bohmens beobachtet werden.

Eben dieses Zusammenspiel der geschichtsbezogenen Topographieinhalte mit der Gegenwart
der Kultur in Bohmen zahlte zu den Pramissen der Bestandsaufnahme. Es ging um die verschie-
denen Interessenlagen, die damals beim Inventarisationsprojekt an Aktualitdt gewannen. Genauso
wie bestimmte Kunstgattungen, Zeitepochen und Einzelobjekte aus der Geschichte gewahlt wor-
den waren, um besonderen Schutz zu erfahren, waren gleiche Tendenzen und Neigungen kiinst-
lerischer oder historischer Art auch in der Gegenwart fiir die Zwecke der Rezeption von Bedeutung.
Indem der Erinnerungsbogen aus der Vergangenheit in die Jetztzeit gespannt worden war, wurde
zugleich die Musterglltigkeit der historischen Kunstobjekte fiir die zeitgendssischen Kiinstler und
in der Industrie gefordert. Es bestand folglich eine unmittelbare Wechselbeziehung zwischen der
Initiative fir Denkmalschutz, den Kunstinventaren und der Pflege sowie Fortentwicklung einer
charakteristischen béhmischen Kultur in der Gegenwart. Fiir die kulturkonservativen und die neu
aufkommenden Ambitionen im Kulturbetrieb war die Herausbildung eines verbindlichen Kanons
des Kulturerbes ein ebenso wichtiges Ziel, wie auch sein Einfluss auf die Moderne in Bbhmen und
der Tschechoslowakei. In diesem Sinne wurden mit der Inventarisierung Dinge in Besitz genom-
men, die in der Gegenwart weitere Aneignungen durch Rezeption und Variation nach sich zogen.
Inwiefern waren aber bei dieser Konsolidierung von Kunst und Kultur zugleich Besonderheiten
bzw. Unterschiede zwischen B6hmen und »Deutschb6hmen« zu beobachten? Die intendierte Spe-
zifik, die in der Kanonbildung und fiir die Rezeption von Bedeutung sein sollte, musste erst
bestimmt werden. Hier haben die Publikationsrichtlinien der »Topographie« entscheidende Orien-
tierungen gegeben.



l1l. »Topographie« und
Kunstgeschichte

... kein Motiv, welches in Bbhmen nicht Widerhall oder auch
selbstdndige Entwicklung gefunden hdtte ...
Josef Hlavka und Josef Ladislav Pic:
Prolog zur Topographie der historischen und Kunst-Denkmale
im Kdnigreiche Bhmen, 1898

llln Die Vorgeschichte der »Topographie« in Bohmen

Topographien waren zundchst reine Ortsbeschreibungen. Erst im 19. Jh. gewannen sie im Zusam-
menhang mit den immobilen Denkmdlern eines Gebiets groRere Bedeutung. Bei der »Topogra-
phie« Bohmens hingegen handelt es sich um ein illustriertes Kunstinventar, das in alphabetischer
Reihenfolge der Orte erfasst ist, indem die Ubersicht vorhandener Kunstdenkmaler nach dem
geographischen Ordnungsprinzip im territorialen Bezugsrahmen erfolgt.! Ein deutlich landespat-
riotisches Profil zeigte das Vorhaben »Denkmalverzeichnis« von Anfang an im Umgang mit den
schriftlichen Referenzen: Gegeniliber anderen europdischen Kunstinventaren, die bekannt waren
und von den Initiatoren studiert wurden, war die neu veranlasste Topographiereihe prinzipiell auf
béhmische Vorbilder dieser Textgattung beschrankt.?

Die literarischen Anfdnge der Topographien reichen in B6hmen bis ins Zeitalter des Humanis-
mus zurlick. Damals verdnderte sich das Verhaltnis zu den topographischen Realitdten, indem
moderne kartographische Wiedergaben fiir wandernde Gesellen, Kaufleute und Reisende einen
neuen Sinn gewannen.? Erste illustrierte Ortsbeschreibungen lieferte die Topographie B6hmens,
Mdhrens und Schlesiens mit den Ansichten von bemerkenswerten Stadten, Burgen und Kl6stern
des Kupferstechers und Verlegers Matthdus Merian, an ihrer Entstehung hatte sich um 1650 auch
der Zeichner und Radierer Wenzel Hollar beteiligt.* Im 17.]h. integrierte der gelehrte Jesuiten-
priester Bohuslav Balbin in sein Werk (iber die b6hmische Geschichte, der »Miscellanea historica

1 Zum Stichwort »Topographie« Paschke 20192. Mit herzlichem Dank an Ralph Paschke fiir diesen Hinweis und
viele gute Anregungen.

2 Im Prolog zur »Topographie« werden folgende Autoren vermerkt: Karl Joseph von Bienenberg: Versuch iiber
einige merkwiirdige Alterthiimer im Konigreich Bohmen, 3 Bde., Kdniggratz 1778-1785, zudem der Burgenforscher
Franz Alexander Heber: Bbhmens Burgen, Vesten und Bergschldsser, 7 Bde., Prag 1844-1849, und die Archdologen
Ferdinand Bfetislav Mikovec, Johann Erasmus Wocel und Karel Vlastislav Zap aus dem Umfeld der Archaeologischen
Section des Museums des Konigreiches Bhmen und der Zeitschriften »Pamatky archaeologické« sowie »Method«.
Hlavka, Pic¢ 1898.

3 Kolar1993,S.19f,, 22.
4 Merian 1650/60.



116

Abb. 1 Bienenberg 1778, Bd. 1, Titelseite Abb. 2 Schaller 1785, Bd. 1, Titelseite

regni Bohemiae« (1679-1688), ebenfalls die Denkmale. Balbin verkniipfte in der Ortsbeschreibung
die Bauwerke wie Briicken, Kirchen, Paldste, Kl6ster und Burgen mit den lokalen Geschichten und
Miniaturerzahlungen.®

In der zweiten Halfte des 18. Jh. wurde im Habsburgerreich dann die griindliche Erfassung der
statistischen und topographischen Landesdaten systematisch vorangetrieben. Sie machte die Topo-
graphie samt den Angaben zu GroRenverhdltnissen und den naturgegebenen, klimatischen, eth-
nischen, historischen sowie 6konomischen Daten zum neuartigen Hilfsmittel der geographischen
Evidenzfiihrung von Ortschaften und Siedlungen.® Das Klassifikationssystem der Landesbeschrei-
bung basierte auf der verwaltungstechnischen Landesaufteilung, wobei es die historischen Denk-
male implizierte. Jaroslaus Schaller,” Begriinder der béhmischen geographischen Statistik, verfasste

5 Das 3. Buch, Liber chorographicus, nennt Ausstattungsgegenstinde wie Kirchenaltare, s. Kofan 1986, S. 26 f.

6 Die empirischen Nachweise der raumlichen Verteilung sollten die Landesregierung bei der Ausrichtung ihrer
Wirtschafts- und Sozialpolitik unterstiitzen. Dvofakova 1986, S. 41 und 49-53.

7 Jaroslaus Schaller (1738-1809) war Historiker u. Topograph, Mitglied des Piaristenordens und Hauslehrer der
Familien Nostitz-Rieneck u. Nostitz sowie Lehrer der Poesie u. Rhetorik. Slovnik nau¢ny Bd. 8, 1870, S. 299-300 u.
Biographisches Lexikon Bd. 3, 2000, S. 612.
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Abb. 3 Sommer 1833, Bd. 1, Titelseite Abb. 4 Orth 1870, Titelseite

Ende des 18. Jh. die wegweisende Topographie Bohmens, die gemaR der Anzahl der Verwaltungs-
kreise in 16 Bande unterteilt war.® Diesen verwaltungstechnischen Zusammenhang der heimat-
kundlichen Topographie mit der systematischen Erfassung der Kunst und Kultur machte der deut-
sche Architekturhistoriker Bernhard Grueber® deutlich:

»Es erlibrigt die wichtigsten Cultur-Punkte und die topographische Vertheilung der Denkmale
anzudeuten. B6hmen war urspriinglich in zwélf, und seit 1751 bis zum Jahre 1848 in sechzehn Kreise
eingetheilt, neben welchen die Hauptstadt Prag einen besondern politischen Korper bildete.«®

8 Schaller 1785-1791. Schaller hatte einen Fragebogen an die Gemeinden verschickt, wo neben den Herrschafts-
strukturen, zugeh6renden Monumenten und anderen Merkwiirdigkeiten auch die Wirtschaftsgrundlage sowie
geologische und geographische Beschaffenheit zu bestimmen waren.

9 Bernhard Jakob Grueber (1806-1882) absolvierte seine Ausbildung an der Kunstakademie in M{inchen, war seit
1833 Lehrer an der Gewerbeschule in Regensburg, von 1844 bis 1870 Professor fiir Architektur und Kunstgeschichte
an der Prager Kunstakademie. Er war Mitglied der Wiener k. k. Central-Commission zur Erforschung und Erhaltung der
Baudenkmale und beteiligt an Restaurierungsarbeiten mittelalterlicher Bauten. Slovnik nauc¢ny Bd. 3, 1863, S. 507
und Biographisches Lexikon Bd. 1, 1979, S. 478.

10 Grueber 1871, hier IV/V.



Mit einer Einteilung in innere und dullere Kreise war tendenziell bereits die Unterscheidung des
um Prag gruppierten Binnenlandes von den Grenzregionen gegeben. Reformen flihrten Mitte des
19. Jh. zur Ablésung der vom Konig berufenen Kreisstdnde durch die neuen Bezirke als unterste
staatliche Verwaltungseinheit, in der Folge wurde daraufhin auch das Ordnungsprinzip von Kunst-
inventaren erneuert." Auf regionaler Ebene bedeutete das eine zunehmende Selbststandigkeit,
die auf kleineren binnenregionalen Verraumlichungen fuBte und die Landesbeschreibung erfasste.
Komplementdr zu den gesellschaftspolitischen Verhdltnissen befand sich damit ebenfalls die topo-
graphische Struktur der Inventarisierung — gemalR den alten Verwaltungskreisen bzw. den neuen
Bezirken — im Wandel. Diese Transformationen bedingten ein weiteres Austarieren der raumlichen
Dimension sozialer Beziehungen und sozialen Handelns. Allerdings hatte das kulturhistorische
Geprdge der dlteren Kreise mit den vormaligen Herrschaftsstrukturen weiterhin sichtbare Spuren
hinterlassen, die in den Kunstinventaren greifbar blieben. Eine signifikante Erweiterung erfolgte
in der zweiten Halfte des 19. Jh., als die dlteren deutschsprachigen Landesbeschreibungen durch
tschechischsprachige Topographien erganzt wurden.

Die Literaturiibersicht der »Topographie der historischen und Kunst-Denkmale im Kénigreiche
Bohmen« sollte bevorzugt gerade auf diese landesinternen publizistischen Initiativen verweisen.'
Dazu zdhlten neben den vorgestellten topographischen Werken neuere Beitrdge vorwiegend in
tschechischsprachigen Zeitschriften, insbesondere die bereits genannten »Pamatky archeologické
a mistopisné« [Archdologische und topographische Denkmaler]."® Zwar wurden von Karel Chytil in

11 Die Kreisstdnde waren unter der Fiihrung von Kreishauptleuten fiir die Steuerverwaltung und -erhebung,
Militdrorganisation und Polizeiaufsicht verantwortlich. 1751 wurden sie unter Joseph II. zu rein staatl. Behorden
umgewandelt und das Monopol des Adels auf die Stellen der Kreishauptleute beseitigt. In den Verwaltungsrefor-
men nach 1848 wurden die Kreisstande durch die Bezirke ersetzt und verloren 1862 ihre Kompetenzen an die
Bezirkshauptmannschaften. Handbuch 1998, S. 704. 1868 gab es in Béhmen 89, am Anfang des 20.Jh. 98, und nach
der Verwaltungsneugliederung der Tschechoslowakei 1928 dann 103 politische Bezirke (ebd., S. 700).

12 Die Literaturhinweise in den Topographien der Archdologischen Kommission lassen folgende Schliisselwerke
erkennen, die wiederholt als Referenz genannt werden: Robert Dohme: Geschichte der deutschen Baukunst, Berlin
1887; Wolfgang Adolf Gerle, Bilder aus Bohmens Vorzeit, Prag 1842; Bernhard Grueber: Die Kunst des Mittelalters in
Bohmen. Nach den bestehenden Denkmalen geschildert, In: Mittheilungen der kaiserl. konigl. Central-Commission
zur Erforschung und Erhaltung der Baudenkmale, 16 (1871) S. - CLXXX; Franz Alexander Heber: Bohmens Burgen,
Vesten und Bergschldsser, 7 Bde., Prag 1844-1849; Ferdinand Bfetislav Mikovec: StaroZitnosti a Pamatky zemé Ceské
[Altertimer und Denkmaler Bohmens], Praha 1860; Ferdinand Bfetislav Mikovec, Fotografisches Album béhmischer
Alterthiimer, Prag 1862; Ottovy Cechy. Obraz zemé v letech 1883-1908 [Ottos Bohmen. Das Landesbild der Jahre 1883—
1908], Praha 1883-1908; Joseph Neuwirth: Geschichte der christlichen Kunst in Bohmen, Prag 1888; Jaroslaus Schal-
ler: Topographie des Konigreichs Bohmen, 16 Bde., Prag u. Wien 1785-1791; August Sedlacek: Mistopisny slovnik his-
toricky Kralovstvi ¢eského [Historisches Ortslexikon des Kdnigreichs Bohmen], Praha 1908; Johann Gottfried
Sommer: Das Konigreich Bohmen; statistisch-topographisch dargestellt, 16 Bde., Prag 1833-1849; Jan Orth, Frant.
Sladek: Topograficko-statisticky slovnik ¢ili podrobny popis vSech mést, méstict, vesnic, pak zamk, dvord, tova-
ren, mlyni, huti a podobnych o samoté leZicich staveni jako i viech zpustlych a zaniklych osad kralovstvi Ceského
[Topographisch-statistische Enzyklopddie, d. h. detaillierte Beschreibung aller Stadte, Stadtchen, Dorfer, sodann
Schldsser, Gutshofe, Fabriken, Miithlen, Hiitten und dhnlicher einsam liegender Bauwerke wie auch aller verlassenen
und verschwundenen Siedlungen im Konigreich Béhmen], Praha 1870 (als Vorbild genannt in Chytils Inventar der
Kunstdenkmadler 1894, S. 724). Hinzu kommen die tschechischsprachigen Zeitschriften »Pamatky archaeologické«
[Archédologische Denkmaler], die auf die christliche Kunst ausgerichtete Zeitschrift »Method, die Vereinszeitschrift
»Zpravy spolku architektt a inZenyri v kralostvi Ceském« [Mitteilungen des Architekten- und Ingenieurvereins
Bohmens], die Illustrierten »Kvéty« [Bliiten] v. Josef Kajetan Tyl, oder »Svétozor« [Weltbild] sowie die Wiener »Mit-
theilungen der kaiserl. kénigl. Central-Commission zur Erforschung und Erhaltung der Baudenkmale«.

13 Die Zeitschrift wurde 1854 im Zusammenhang mit dem Museumsprogramm von FrantiSek Palacky auf Drangen
des Begriinders der Kunstgeschichte und Archdologie Béhmens, Johann Erasmus Wocel, initiiert. Herausgeber war
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Abb. 5 Sedlacek 1908, Titelseite

seiner Vorhabensskizze der »Topographie« auch unterschiedliche europdische Denkmalverzeich-
nisse wie der seit 1876 von Philippe de Chenneviéeres herausgegebene, franzdsische »Inventaire
général des richesses d’art de la France« konsultiert und vor allem die Inventare von Sachsen,
Bayern, Wirttemberg, Baden, Thiiringen, Hessen, Rheinprovinz, Provinz Westpreussen, Provinz
Schlesien und Provinz Schleswig-Holstein in ihrer Form fir vorbildlich befunden. In Abgrenzung
von den »deutschen« Kunstinventaren - die neueren béhmisch-deutschen Arbeiten und die staats-
offiziellen Wiener Beitrdge der k. k. Central-Commission zur Erforschung und Erhaltung der Baudenk-

das Museum des Konigreichs Bohmen. Nova encyklopedie Bd. 2, 1995, S. 600. Programmgemaf3 sollte sie mit den
archdologischen und topographischen Beitrdgen ein Kunstinventar fiir Béhmen vorbereiten: »[...] aby v§ecky
jednotliveé a osaméle se vyskytujici, nasi archaeologie a topografie se tykajici prace v jedno sbiral, aby byl vlas-
tenskym spisovateliim na poli tomto moralni i materialni podporou a spole¢ny organ jich zasluzného snazeni, pak
zaroven skladistém vSelikych zprav podrobnych i vdeobecnych, v obor tento sahajicich.« [... um alle singuldr und
isoliert erscheinenden, unsere Archdologie und Topographie betreffenden Arbeiten zu versammeln, als moralische
und materielle Unterstiitzung auf diesem Gebiet fiir Heimatschriftsteller und gemeinsames Organ aller verdienst-
vollen Bemiihungen, zugleich ein Sammelsurium unterschiedlicher besonderer und allgemeiner Nachrichten zum
Thema]. Pamatky 1854.



male eingeschlossen - ging es in Chytils Konzeption des Kunstinventars um eine gemdl} seinem
Verstdndnis moglichst vollstandige und vermeintlich systematische kunsthistorische Erfassung.
Gemeint war damit die weitgehend auf Vorleistungen tschechischer Fachéffentlichkeit zurlick-
greifende Sichtweise: Die landespatriotische bzw. nationale Referenz sollte idealerweise weit-
gehend Uber die Inventarisierungskriterien bestimmen.'* So lautete zumindest Chytils Anspruch,
der schlieRlich unter weiterer Einbeziehung der Chroniken, heimatkundlicher Beitrdge und histo-
rischer Fachliteratur zu B6hmen umgesetzt wurde.

Zu den Vorldufern der zweisprachigen Topographie Bohmens zdhlten in der zweiten Halfte
des 19.Jh. Denkmalschutzinitiativen sowie Landesbeschreibungen in deutscher und in tschechi-
scher Sprache. Den konkreten AnstoR gab schlieRlich die 1889 im Bohmischen Landtag einge-
brachte

Petition des Vereines Gesellschaft der Altertumsfreunde Bohmens in Prag

[Spolecnost prdtel staroZitnosti Ceskych v Praze]

Masaryk Institute and Archives of the CAS, Fond CAVU, karton 246, inv. ¢ 556, IV. Jahressession
des béhm. Landtages v.). 1889, No.306, 1892-1893

(Abb. S.21-34)

14 Chytil 1894, S.720 u. 726.
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1V. vyr. zaseddni
Ceského snému 2 v, 1889,
Tisk
Druck

Oz, 806, endm.
1592-93.

Lprava

zemského vyboru o petici ,Spoleg-

nosti pFatel starozitnosti Geskych

v Praze“ v priciné ochrany staro.
zitnosti a pamatek ceskych.

—n—

Slavny snéme!

Spolefnost pEitel staroiitnosti teskyoh
v Pragze podala due 14, listopadu 188
pod & 692 pet. slavnému snému patici,
v nif uvddéls, %o starofitnosti a pamitky
teskd stile mizi a Gasto za nepatrny penis
do cizginy se prodivaji fstaviim a muoseim,
z nichi nékterd, jako na pf. norimberské
museum, vefejnd vyzvaly ku vyvozunadich
pamitek a ne bez dspéchu.

Z té pHiiny 2idino v této petici:

1. Aby zemsky vybor zmovu vyhldsil
obdinik vydany 12. Servna 1868 & 10640
ckresnim vybordm a ditklivé je vyzval,
aby obritily pozornost a péfi svou k u-
chovani pamitek staroZitmych a nmélec-
kyeh v kralovetvi Ceskiém.

2. Aby shory samosprivié s¥dily
sernamy pamatek s ndinim mist, kde se
chovaji, aby se staraly o zachovini a
opravu jich a petovaly o zaklidini musei

krainsiyoh.
3. Aby byl vydin zdikon szakazujici
vyvoz a prodej staroZitnosti za hranice.

1V. Jahredfefiion
des bohm. Lamdtages v. J. 1889,

LXXXV.

Yo, 306 Ebig.
1892-93.

Beridt

bes i’nnhcﬁmwgdluﬂw iiber die Petition
bes Vercines ,, Spolecnost pratel staro-
iitnosti éeskych v Praze“ betreffend
ven Sdut béhmifder Alterthiimer
und Denkmiler.

==

Hoher £andtag!

Ter Herein ,Spolefnost pritel staro-
Zitnosti Seskjch v ¥ pat Dem bofen
Yandtage am 14, November 1589 sab Pet.-B.
692 eine Petition diberreicht, in welder ange-
jiihrt wuxbe, baf die biohmifden  Alterthitmer
ant Denlmaler immt;i:irt abnehmen  unb ofi
1 cinemt %:;iu it eife in bie Frembe an
Anfialten o Sg;nia-.-n verlanft werben, bon
weldjen einige, wie 3. B. das Nilrnberger WMu-
jeum gur fusfubhr unjerer Denfmiler Sffentlid)
und nict ohme Erfolp anfforbeen.

Aus biefem Grunde wurdbe in diefer Yoo

tition bie Bitte g?ellt:
anbedaudjduf bag an bie

1. baf ber

Pegicleausidiife  exlaffene irculae vom 12,
Suni 1868 5. 10640 vepubliciere und biefel-
ben mit alleon Nadprude  aufjordere, ber G-
boltung ber Alterthimer wnd Sunjtbentmiler
im Sonigeeiche Bohmen  ihre volle Hufmerts
jomfeit und Sorge ju wibmen;

2. dafy die autonomen Kdrperjdaiten Ver-
cidimifje jolder Denfmiler mit Begercfuung dee
%‘:ufhrmuﬁrungﬁmc njammenfiellen, um Dbie
Grhaltung und bie ppitung  Derfelben und
um bie Erridjtung von Kreifmujeen forgen;

8. baf cin Gejep wegen Berbotes bex
Yudfufr und bed Vertaufes von Alterthiimern
fiber bie Janbedgringe erlafjen werbe,
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4. Aby znova oboe byly n rnén
na nakzeni z r. 1836 o pamétnich knihde

s navodem, jak by se zapisovini do knih
téch vésti mélo.

Slarny sném odkazel tuto petici vy-
born zems 6mul aby ji bedlivé uvéiil a
pak snfmu zprave a nivrh podal.

Zomsky vybor seznal i pFi této pfi-
lefitosti, #e bylo ji# nanejvise -
doneno, by v takovych otizkich byls mu
napomocna poradna komise archaeologicks,
poggbnﬁ Jjako pro otizky ctjikljfni ge  bi-
danl historického a archi
byla komise historicks.

O zFizeni tohoto poradnilo sborn
archeologického podal zemsky¥ vybor slav-
nému snému jiE castéji ?ﬁiw s urditymi
nl.]:;}:y, je# wiiak posud nikdy vyfizena
nebyla.

Nemaje viak takového sboru porad-
niho, jeho k Fefeni uspokojivémn po-
dobnych otizek nezbylné je potfebi, obratil
se zemsky vybor k spravnimn wyboru
Epo]aﬁnmti musea krilovstvi Ceského s Zi-

!;1:1i aby o petici uvedené podal dobré
ni.

o
- Spravai b ol i
or spolefnosti musejn
sdélil :snam:ské:ml'?lfr ?j‘hurlli. fo se srovndvi
zliplna s petici a ndvrhy jejimi a wvyslo-
vil piéni, aby se starofitnostem a pamét-
kim Seskym dostalo tim ochrany co nej-

vydatnéjai.

vniho zfizena

Zéroveii p’f-igmnmul, #e republikova-
nim obé&Zniku vydaného mmkgm vyborem
doe 12, &ervna 1868 & 1 & nafizeni
nejvysdiho porkrabi 2 roko 1836 rosnmi
oviem takové obnoveni jejich, jeZ by ny-
:ﬂiim pomérim b{lo pliméfeno a e bude

na pf. vynechino z onoho nafizeni
purkrabského, aby knihy pamétoi psaly
g8 (kromé lativy) tolike jasykem né
meckym.

V piicind obmezeui vyvozu staroiit-
nosti uvedl spravni bor spoletmosti
musejni, #& jest to divonym piénim viech
vlastenecky mhlmloﬁﬁv & vilbee pFi-
tel kulturnich pamitek domdecich. Jakkoli
g:lk musejni vybor pieje kafdému pFi-

indni v tomto smérn nejeddrnéjsiho g:jl‘é*
chu, nemiife zatajiti m&_ velikych obtizi,

4. baf bic Semcinben auf bdie DVerorhs
nung vom Jahre 1886 betreffendy bie Gebent-
biidjer wicber aufmerfjam gemadyt werben, wos
bei audy cine YWeleitung beteeffend bie Avt ber
Siihrung bicfer Biadher gu erlaffen wive.

Der hohe Landbtag bat dieje Petition dem
Lanbesausjdufe mit vem Aujtrage aberwicjen,
biejelbe genau i ermwdgen  und bem Lanbtage
Wericht ju erjtatten und Anicdge gu ftellen.

er Ranbesoudjduf hat fidy oud) bei bies
fer Gelegenfeit dberzenat, wie & witnfdjens.
weeth widre, dafi iGm 1 jo!dyen gmgm cine
ardydologijdje  Hommifjion als Weirath jur
Eeite jiehe, dhnlidy wie flir Frogen Irrt'r:;imb
bie Hiftorijdhen und Wrdhivforjdungen bie hifto-
tijpe Eommijfion eingefet wurbe.

Ueber bie Erridhtuny bicjed ardyiologijden
Beivathes hat ber Londesausjduf bem Lohen
Landtage jdon einigemal den Veridit mit be-
ftimmten Mntrdgen erjtattct, weldyer jedod) budler
immer nod) unexlebigt geblicben it .

Tdegen Mangels eined jolden jur Lijung
ifmlider Fragen unuwmginglidh nothwenbigen
Weirathed hat fid) der Yanbedandjding an den
Beraltungéondidug dber Sejelljdhnft bed M-
jeumd bes Sonigreiches Babmen mit dem Er
judben gowenbet, fber bie oben angejlihrie Pes
tition jcin Ghutaditen zu eritatten.

Der Berwaltungdaudjdui ber WMufeums-
gefclljchaft bat bem LandeSausidufbe mitgetheilt,
baf ex mit ber Petition und ben in bexjelben
enthaltenen Antrdgen vollfonmen fibereinjtinmt
unb hat den Wunjd) ausgejprodjen, baf den
bolymijdhen Altecthiimern wnd Denfmdlern auf
bicje Weife ber audgicbigite Sdug gu 1heil

erbe,
g?uglfid: bemerfte der Nudjduf, bak er
bie Nepublicirung bded vom  Lanbedoudjdjufe
am 12, Juni 1868 3. 10640 erlaffenen Girs
culard und ber Berorbnumg ded Cherjtburggras
fen vom Safre 1=86 allerdingd in bem Stune
auffafit, bofi bieje Verorbnungen in einer den
gegenwirtigen Berbiltniffen entipredenden Foom
ju erncucrn ivdvem, baf fomit 3 B. oud ber
cowdlnten burggriflichen  Berordnung die Pe=
ftimmung, bag vic Bebenlbiicher (aufier in Jalei
nifdger Spradye) blof in bentjler Sprade ju
fitren finb, wegsulaffen mdre.

Deziiglich der Bejdrantung  der Ausfuhr
von HAlterthiimern hat ber  Berivalhungdand=
fdui bex WMujomndgcjellidait ongejfibrt, baf
bied eimen alten unjdy aller patriotijden
Hrdydologen und fibechaupt aller Freunde une
ferer cinheimifdgen Gultuzbenfmiler bitbe, Ebe
wohl ber Ausichug allon  diedbeyitglidion Bea
ftrebungen den bejlen Exfolg wiinjde, jo Bune
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jed prekézeji iplnému zikazn vielikého
vivozu staroZitnosti a pamitek Ceskych
pres hranice zemské a upozoroil v té pi-
éiné na prednidku, kterou mél (aé jen o
starofitnostech predhistorickgch) tlen +iden-
ské tustfedui komise pro uméni a pamétky
historické dr. Matoud Muoch wve schiz
tlenft této komise v Krakovd dne 17. a
18, zafi 1888 (str. 31. Protokold).

Vzhledem k tomu, #Ze toto dobré
zdani spravnibo vyborn musejniho neob-
sashovalo podrobnéjEich dit zvldsté o tom,
v které pitind by obéiuik svrchn uve
deny a nafizeni purkrabské doplnény neb
opraveny byti wély, nemchl zemsky v]jr-
bor uliciti v tét. wvdci hned Zddouoihio
opatieni, nybrZ chtel vytkati, aZ bude
ghizen poradni sbor archaeologicky, jeni
by tnto otdzkn predeviim unﬂil a4 zem-
skémn vyborn prim&fené nivrhy unéinil.

7 ota gﬂﬁin}r upozoriioval zemsky vy-
bor opftné v rozpoftové komisi, Ze je
brzké vyFizeni ptisluine :si':;rhy zemsiého

born a zHzeni tohoto sborn jiZ na nej-
vyZe nalébavym.

Othdzka zFizeni archaeologického sbora
garallnihu nebyla viak slavnym snémem
pand vytizena.

Proto zemsky vybor poZidal ,Spolec-
nost pratel starofitnosti v Proze®, ktera
dala vitbee podnét k tomuto jﬁ'lujmi, by
podala bliZsi data a podrobne na-
vrhy, zvliEts o tom, v kterém smérn b

= —mél bjti dopln¥n aneb opraven obéini

I

svrchu uvedeny. Hlavné bylo by potfebi
oznaditi bliZe mista, na kterych staro#it-
nosti obytejnd se nalezaji, dile mély by
blize udany byti sbirky obsahnjici staro-
Zitnosti Zeské, nad jich# zachovinim by
se bditi mélo.

RovnéZ bylo by zihodno, aby podiny
byly bliz&i wndvrhy v pFifiné zhizovini
a o isace mnsei krajinskych a stykf

(" jejich s museem krilovstvi Ceského, pFi

temi# zemsky wybor ugwuril na stanovy
spolku archaeologického ,Viely Cislav-
ské® v pFiting zasilini duplikitiv a nd-

(14 Iid} bemmod)  widit bie bebeutenden Sdjwic-
rigleiten ucrhngm, welde bem  vollfiindigen
Verbote jeder Wudfubr von bihmijden Alter:
thimern und Denfmilern dber bie Lanbedqrene
im $ege jiehen und madite Dderjelbe in biejer
Begichung ouf den BVorivag aufmerfiom, wel-
der von bem Witgliche ber  Wiener Gentrals
tommifjion fir bie Echaltung von hijtorijdyen
and Sunftvenfmdlern De. Matthdud Wud) in
ber Siung ber Mitglieder ber Lommiffion in Kras
fou am 17. unbd 18. September 1888 %eb od
nur fiber bie prahiftovijden Alter-
thitmer) abgehalten Hat (Seite 31 ber Bro-
tofolle.)

Nadydem bicjes Gutadgten leine nibheren
Daten dariiber enthielt, in welder  Midtung
bag oben anpefiihrte  Cireular und die burg-
gréflidhe Berorbnuug trgﬁn&r unb - abgeinbert
werben jollten, fonnte der YaubeSaudfjduf nidyt
gleidh bie winjdendwerthen  Maafnahmen in
diefer Ingelegenheit treffen, jombern wollte exft
vie Erridiung beé arcyiclogiffen Beirathes
abwarten, welder bicje ;{m ¢ por Allem er
wigen und bem Tandedaus djugﬁc entjpredyende
Antrdge frellen wiirbe. :

9ug dicjem runde Hat ber Lanbedauss
jdup in ber Bubgetlommifjion wicherholt ba-
ranf aufmertjom gemadyt, Dajy e balbige &=
[ebigung bes biesbefiglichen  ConbeSaudidjuf-
beridjtes und bic Erridjtung biefer Sommifjion
idyon Gochit dringend eridjeinen.

Die Frage der Ervichtung cined ardyiiolo-
giichen Beivathes wurde aber vom hoben Lanbs
tage Bisher nidt erledigt.

Ter LanbeSongjduf  hot daher am den
Berein , Spolednost pratel staroitnosti Se-
skych v Praze® weldjer iiberhaupt gu ber
gangen Aftion ben JImpuld eqehen batte, bad
Grjuden geridjtet, mibere Daten und Ddetais
lirte Hﬂttﬁ%ﬁé namentlidy daritber mitsutheilen,
in welder Midtung bad oben angefihrte Cive
cular ergimgt ober ridjtiggeftellt werben follte.
Famentlidy wiven bie gewdhmlichen Funditdtten
pout Allerthiimern wiber ju bezeidnen, fevmer
waren bie Sammlungen bbhmijder Alterthiimer,
beren Exhaltung fiberwadyt werden joll, niher
angugeben.

cfigleidhen wiive bie Erftattung weiterer
Antrdge betvefjend die Errichtung und Orgonis
firung ber SEreigmujeen und beren Werbindumng
mit dem  Wufeum bed Sdnigreides Bidhmen
wiinjdienswerth, in welder Beziehung der Yan-
bedausidug auf bdie futen bed ardyiolugis
jjen Bereines . Véela aslavskd” beteeffend
pie Ginfenbung von Duplifaten wnb widytigeren
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%ﬁﬁ:ﬁ.ﬁ diilefitosti musen kralovstvi

Diile bylo by uvdfiti, maji-li obee
byti znovu npozorndény na naFizeni = r. 1836
o &tnich knihdch a jak§ ndvod by se

déti o zapisovani do téchto knih,

Pri tom jest oviem dbleZito, Ze od
vydini tohoto nafizeni poméry velice se
zménily; vdobé, kdy nafizeni to o,
bylo vefejnych novin a podobmye ﬂjpm-
menfl poFidkn — v dobé nyndjsi roziirily
se i venkovi & vaji zpré.vg téE
0 poﬁmunﬁjﬂch h mistnich, tak
#e vyznam knih pamétoich je jiZ pod-
Fizendjsi.

Na zédkladé téchto dit byl by pak vy-
g:navi.n doty®ny obéfnik. — Zemsky vy-

podal o této wlci vu slavnémun
smému dne 10. bfezna 1893 8, 10.634 (& sn.
320), je# viak =zstala nevyFizena, protofe
komise rozpodtovi nepodala o Eidné
ZPravy.

Podobné stalo se & ndvrhem poslance
Karla Addmko a soudr. na ochranm do-
mécich ‘pnmé.hak nméleckych a histori-
ckych, jen¥ n slavnému snému doe
15. b¥ezna | (Tisk XOIL.)

Dle nivrhn toho mél slavny sném
nloZiti zemskému vyboru, aby v zasedimi
nejblife piistim predlo#il slavnému snému
navrh na organisovini komisi mistnich
(obecnich) a okresnich, jako# i tistiedni
zemské komise ku vyhledévani, prozkou-
itnyoh punbiak, Jakop 3 sebivt v hei

: i archivli v kra-
lovstvi fﬁ:i*ném pai( aby obnovil obéZnik
vydany r. 1868 samospravnym zastupitel-
5’[‘.\7‘!!I.|1:|.|i aby vyjednival s o k. vlddou o
vydini zikonli na ochranu pamitek ti-h
a zamezeni jich vyvozn z kralovstvi Ce-
gkého do ciziny.

Vzhledem k tomn, Ze zpriva zemského
vyborn v prifing zfizeni poradniho sboru
uﬂh“ulﬁglckéhlﬂ nﬂ’nykh n.m;mr. 1892 vy-

zena, peboval zems roto a
se aspoii v nékterych ujru':gk&nh této th:
pﬂfiln‘ :n;ommlé otazky staly nejuntndjs

pravné kroky.

K podnétn danému zemskym vyborem
Bpoletmost pfitel staroZitnosti konala
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Tunben an  bad Mufeum  bed  Rimigreidpes
hﬁl}mm aufmerfjam madjte. . :

Ferner wire ju enwigen, ob bie Semein:
ben auj bie Berordnung vour Jahre 1836 be-
teefjend die Webentbiidher wicker  aujmerfjam
emadit werben follen und weldje Anleitung
yiir bie Fibhrung biejer Biidjer gu erlafjen wire.

Dabel  ift allerbingd der  Umijtond von
Debeutung, bajd fidy bie Berhilinifje feut
ber Erlajjung dicjer Berordbnung fehr gednbert
gnhm; e grit per Erlafjung berjelben waren

ie Bffentlichen Beitungen und Ghnlidye Cucllen

siemhid) fphiclich, wdibrend fie fid bentjutage
?ﬂhit am fladjen Panbe fo vecbreitet haben,
bofi fie audy iiber Tocole Greiguifje beridyten,
jo baf bie Bebentung der Gebenlbiicder bereits
giemlicy abpenommen [at.

fluf ®rund bdicjer Daten wiche bann bas
betrefjende Giveular verfafit werben,

Ter Landbedaudfduf Dot in cicjer Mnges
lepenbeit bem Goben Yanbiage ben Beridit vom
10. Marg 1892 Nr. 10634 (Lbtgs. B20) er
ftattet, weldier jebod) unecledigt geblichen ift,
weil bie Bubgetlommifjion Hicritber feinen e
vidje erfiatiet hat.

Dasfelbe gilt von dem WAntrage Dded
Abgeorbneten Sarl Addmel umd
@ en, betrefjend ben Sdjup von einfeimijdyen
Stunjt« und Giftorijden  Denbmdlern, twelder
pem Gohen Tandtage am 15, Wiy 1592 dber-
reidyt tourbe (B %{Gﬂ}.

Stach biejem Anirage jollte bem Youbes.
aus{dufie aufgetragen werben, in ber nidii-
jolgenben Landbagsiefjion einen Antrag betref-
fend bie Organificung von Drtds (Fommunals)
und Begikefommifjionen, jowie eincr Lanbed.
Eentral-Rommifjfion gur Wuffinbung, Pritjung
unb Erhaltung ber im Sonigreidie Boabmen bes
jtehenden Sunjtrenfmibler und Witerthiimer unbd
Wrehive povgulegen, Dad  im [alre 1864 an
bic autononen Sorperidoiten  erlofjene Gic-
cular gu ecneuern und mit ber I L Hegieonng
begiiglidh ber Grlofjung von  @ejefen  jum
Sdupe diecjer Denfmiler und gur Verhinbes
vung ber Mudjubr berjelben oud dem Hbuige
reiche Bdhmen in bod Andlund Berhandlumgen
ju pilegen. - 2

Wit Midiidt daranf, baf ber Lanbess
audidjufberidit  betveffend bie Ervidptung cined
ardyliologijden  Beirathed ond m I 1592
nicdit ecledigt wurde, Hat der Yanbedaudjduf
bafiiv geiorgt, bajs wenigitend in ciner gewifjen
Bejiehung der LBjung  Diefer jdjwicrigen und
umfangreichen Froge vorgearbeitet werbe.

Ucber Anvegung bes Landedansiduied Hat
ber Berein ,Bpolefnost piitel staroZitnosti
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r. 1892 a 1894 Getnéd schiize, v nich# dottensd
oti-ky probrany velmi podrobnd, jak se
stranky odborné tak i se strinky pravni
a ndarodohospodataske.

Na zikladé téchto porad podala Spo-
leénost pritel staroZitnosti v Praze sub
pr. ¥4, bfezna (893 & 14.772 obSirnon zpriva
o krocich, kterych by tfeba bylo, aby se
ufinila pFitrZ niceni pamdtek historickych
8 uméleckych a zaviZeni jejich za levny
peniz do ciziny.

We zprivié té naznaleny nékterd
svlasts l{i"il]zlnvé ptipady zavliékini pamitek
téich do ciginy, jJak nvedeny jiZ ve schfizi
pritel niarodopisu konané v Praze v Mé-
§fanskd Besedd dne 25, birezna 1802 ; zvlisté
uvadi se, Ze welmi saroitny a cenny
]muiﬁks'tl, vyorany rolnikem na poli n Coa-
ského Brodn nabidout ndlezeem musen
krilovstvi Ceského za 200 zl, viak neili
dotyénd smlouva mohla byti uzaviena,
konpil jsj restanratér na pragském nddraii
za 500 zl. a prodal jej musen do DriZdan
za 1400 zl

WV ¢as jubilejni vystavy zemské r. 1891
vylikali na Votickn a v jinych kra-
jimich ¢feského jihm prekopnici rlznd
casti krojii nérodnich pod zdminkom, Ze
budon vystaveny na zemskd jubilejni vy-
gtavéi & naznafenim jméns diredl; welld
muo#stvi pFedmach, kterd dplnd zdarms
takto zis!—:u]].i, prodali pak za drahy peniz
do eiziny.

Padobni dllnfeku fei kupuji zvlistsd od
kostelnikft odlofena roucha kostelni, ob-
sahnjici Gasto nmélecksd, starcditné a cenné
vydivani zlatd i stfibrnd,

V mnohych méstech a mistech v Ce-
chich sciznji sprivy obecni a vefejmd
ustavy =za ila.l-]-:u a Gasto zOGmyslnd stard
privilegia krilovski a jiué listiny, hlavné
pivodn feského, veicné prvotisky atd.

Dls ndvrho ?udnnéhn aBpoleénosti
pratel starofitnosti® nsnesl se zemsky vy-

Geskych v Praze® in ben J. 1892 und 1893
Eaglrcjd;: Sigungen abgehalten, in welden bie
eivefjenben Fragen jowohl vom fadyminnijden
alg audyvom redits: und volfswirthjdaftliden
Stanbpuntte ciner grimbdliden Erdricrung unters
joqen wurben.

Unf Grunb  biejer Berathungen bat ber
meheerivibnte BVerein sub pr. 29, Mary 1892
Me, 14772 cimen  oudjiibelichen Deridht  dibex
bie Mafnabhmen  erftatict, welde zu treffen
wiren, um Derivciteren MWernicdhtung ber bijio:
rijfen  unb Stunjtbenfmiler und ber Abgabe
verjelben um cinen billigen Preeid an bas Auss
land Einbalt ju thun.

3 bicjemn Beridhte werdben einige bejonderd
auffallende Fille ber Verfdileppung bdiefer Tents
mdler in bad Audland bervorgehoben, Iwelde
bereité im ber am 23, Mirz 1892 in bden
Lolalitdten bes Vercined . Mdstanakd Boseda*
in Prag abgehaltenen Berfammlung ber Freunde
et Etgnngmplﬁe aur Spradhe gebradit worden
find; e witd namentliy angefiibrt, vafs cin
jebr altecthiimiiches unbd werthoolles Pacififale,
welded anf einem Feloe nidit BihmijdeBrodb
ondgeadert worben ift, von bdem Finber bem
WMujewm bes Hdnigreidhes Dohmen um 200 fl.
Aum E‘allg} ongeboten, bevor  jebod) ber bee
treffente Bertvag abpejdilofien werben fonnte,
von bem Meftaurateur in cinem Prager Balhn.
hofe um 300 fI. evworben nud von bemjelben bem
Tredbner Mujerm um 1400 fI. verfoust wche !

Wihrend  der Jubiliumd=Augjtelung im
Jofre 1891 haben in bex Umgebung  von
Potic und in  anberen Scgenben Siobdh-
meng  Hinbdler  verfdicdene Veflanbibeile ber
Nationaltradyten  unter bem Vormwande hexs
audgelodt, baf Dicfelben unter  Nambaft-
madjung der Spenber in ber  Lanbed-Fubis
liumeaujtellug ousgejtellt iwerben follen; cine
profie  Mwzahl wvon ouf bicje cife  gony
nnentgeltlid) eroorbenen Gegenfldnben  haben
bicjelben fobann wm  themered Geld ing Ans-
land werfouft.

Lon dbnliden Handlern werden naments
lih abgelente Srdhengowinbder, weldie oft Hinjt-
liche, und werthvolle ®olb= und Silberitidereicn
enthalten, ben Rivdjenbiencen abgelanit.

An pablreidgen Stidien und Orijdafien
Bidhmens werben von den Gemeindesermaltungen
und Sifentlidjen Anflalten alte Dniglide Priviles
gien und andere Urfunben, namentlid) bihmis
yhen Urfprung?, Tofibare Incunabeln cte. um
cinen geringeren Preid und ojt abfidtlid vers
jdylenbert.

In  Eemdaiheit bed von  bem Bereine
aSpolefnost pritel staroZitnosti® crftatteten
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bor na tom, vydati obé#nik viem okresnim
vyborlim, jeni jest vypracovin na zikladé
podobného cirknlife vydandho jiz r. 1868
a jehoZ obsah je v uﬁumtﬁ obsaZen také
v  Nivrhn zdkladniho Erogmmu ankety
pro zfizeni zemského shboru konservator-
ského,“ jeji Spolefnost pritel staroZit-
nosti® puq:faln zemskému vyborn a jens
jest pkipojen této zpravé jako pfiloha A).

Jako v onom starim eirkuldfi uvadi se také
v tomto dileZitost staroitnosti a pamdtek,
zphisob, jak se zavlékaji do ciziny nebo
nidi, v{:po&itivaji&a podobné riizné druhy
pamitek téch a nalezidté jejich, zrldité se
Jednd té2 o listindeh a archivech, a Eaduji
se okresni vybory, by upozornily obce,
duchovenstvo a utitelsivo na ochranu pa-
mitek a samy o ni pefovsly, oznamujice
nilez pamitek nebo zkizn jim hroziel do
tyénym orginim, svlasté sbordm, kterd
pro to zfizeny budon, po pHpadé nejbliz-
dim museim krajinskym.

Kromé toho np'i'&dloii]ﬂ. -Spoletnost
pritel starngitnosti® ndvrk zdkladnilio pro-
gramu ankety pro  eHzend remského sbhoru
konservatorskihio, ktery by pefoval o zi-
zovini musei v okresech soudnich, orga-
nisaci @ piiclendni jejich k zemskému
mus=en krilovstvi ﬂusJk ho. Musea takovi
méla by kuratoria a kustody wolend, jed
by stvrzoval zem+ky shor l:nusarva.mml]:j'.

Piisobnost jejich je v ndvrha podrobné
uvedena. Kustodové by revidovali pamétni
knihy, jeZ by sa v obei neb farnosti neb
n:]:ﬁﬁ v kaZdém soudnim okresu opdt
¥ s

:Il;}&'tun organisaci by wvedl a pFehlizel
sbor zemsky, jenZ by pefoval o vydévani

vyrofnich zprav ze viech musei okresnich
a jiugﬂh.
ale shor by maél vaiti v fivahn, zdali

by se neodpornéovalo navrhunouti, aby =Fi-
zeni byli placeni kustodové jako zem#ti
ufednici, ktefi by neméli kromé& toho
ZFidudho vefejného dfadn.

Funkee nyndjich statnich konserva-
tord je totif pouze Cestuou funkel vedlejsi,
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Untrages Hat der Londed-Hudjduf bejdhlofjen,
au ||ﬂ.l’f*.e Heyirfe-Nudjdifje cin Gircular ju ere
lafien, welded ouf Grund bed dbhnlidyen, bes
reitd im 3. 1868 eclafjenen Civculaves verfaft
werbe umd befjen Inbalt im %t[::l aud) in
bem, bem Lanbedaudjduife von bom Bereine
fiberreidjten unb biejem Beridie ald He lage A)
beigejdylofjenen  Entwurfe bed Grunbprogram-
mes  dey Gmquéte fiir  bie Erriditung  cined
Enuhd-(&wiemturm-‘ﬁ:imt?ei entbalten  ijt.

Achulid) wie in bem friheren Givenlave
with aud) hicr die Vebeutung bdex Nlterthimer
nd Denfmiler  hervorgehoben, bie Avk Der
Bevfdleppung derjelben in bad Andland wnb
ihrer Wernidgtung  gefdilbect, bie  eingelnen
Wrten Dbicjer Denfmdler wnd  ihre Funborte
anfgesdblt, bie Uctunden und Ardive
mit bejonderer Wnfmerfjommeeit behanbelt und
pie BezirBaudidife erjudit, bic Gemeinde, die
®eiftlichfeit und Lefrer ouj bic Erhaliung
picjer Dentmdler anfmerffam  ju maden und
in Diefer Begichung andy felbft eingugreifen,
nomentlidy jebe Erforjdung derartiger Denls
miiler, fowpie jebe Gefahr, weldje benfelben
probt, bem betreffenben Organen, nomentlidy
pen bicsbegiiglidy su ertichtenden Corporationen,
eventuell ben nidhjt liegenden Sveidmujeen an-
Fujeigen. ;

ufterhbem  Bat  ber LVerein einen Ent.
wurf beg @runbdprogrammed Dber
Enquéte fiiv bie Erridiiung ciner¥an-
bed=Gonfervatoren=Beirathed vor.
gelegt, weldyer die Ereiditug von Mujeen  in
ven cinjelnen @erichtsbesiefen, die Oiganifiruug
und ben Anidylup derfelben an  dad INufeum
b8 Rinigreides Bobmen ju  beforgen hitte.
Ticje Mujeen wiichen  ihre Euratorien unb
gewibhlte Cuftoben befiken, weldye wvon bem
ﬂinbcﬁ-ﬁmlitmtnrm-ﬁimtﬁn gu  Deftitigen
Iiren.

Ter Wirlungdlfreid  berjelben erjdeint in
bem #ntrage naber angefiibet. Die Eujtoden
bitten bie in ber Semenbe, im Piarejprengel
ober wenigitend in jebem Hegirle  wieder  gu
flirenben Gebentbiider ju revibieren.

Die qange Dregonijation hitte ber Lanbed.
Eonjervatoren-Heirath ju dberwadien, weldjer
fiie bie Hevansgabe von Tohredberiditen aller
Beyickes und andever Mujeen gu jorgen hitte.

Dicfer Veivath hitte ferner die Frage in
Grwidgung ju aichen, ob nidit bie Emijihrung
von Befolbeten Gujtoben ald ¥anbedheamten ju
Beantvagen wire, welde auferbem fein djents
lidjed Wmt verfehen diirjten, —

Tie  Funftion Ddex  bidherigen (flaat.
lidgen Conjervatoren ifl  ndmlih nur  eine
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tak ¥e komservitoFi nemohou vénovati se
tikolu tomu Wdplné, nad to je pilsobeni je-
jich stiZeno t-iJ:n, #o kazdému je prikdzdin
vétii pofet okresi paolitickych. R. 1800
hjrliu 3kouam&.mrﬁ v Cechich 28, r. 1892
pak 32,

Kustodové zem#ti by méli staly dozor
na vefejné musea, objizdéli by je a revido-
vali, pfehliZeli by vzhledem&innost k zacho-
vini pamitek & Ginili by prostfednietvim
zemskeho sborn nivrhy, co by se = pamatek
mélo zakupovati pro zemské mnseum. —

Podobné ndvrly obsaZeny také v objemné
petici spolkn architektd a inZenyrit v krd
lovstvi Ceském v Praze, de pr. 5. dubna
1892 &. 8548 pet., je rovndéi nebyla slav-
nym snémem vyFizena.

V této pat:ir.!i uvadi se =zvlasts, Ee
fedevéim mizi svédectvi archivni a do-
ady o knlturnim a socidlnim Zivoté na-
gich predkit a 2o pro dajii tasto zihubé
nasledkem néhody, libovile nebo nezna-
losti soukrommikdv i korporaci. Zvlasté
vytykd se Zalostny osud jeduoho z nej-
cennéjfich archivii, totiZ byvalého archive
kutnohorské mincovny a berni sprivy,
jenz rozproddn jake makulatura; upozor-
finje se na to, jak 2nifeny mmnohé obsihlé
registratury panské a jak nedostateiné
jest umistén ve sklepich pod kostelem sv.
Ektﬂﬂn nejddlegitéjsi archiv krilovstvi

ského, totiZ archiv guberniiloi, nyuoi
mistodritelsky.

o Dile se uviadi, e nméleckéd a Femeslné
price nafich predkidi postridaji veikeréd
ochrany, proto Ze jednak neni statisiiky,
kteri by udr#ovala paméitky ty v evidenci
velejnosti a pod bdélym dozorem orgini
k tomu povolanjch. Neni také vefejne iu-
stitnes, vyzbrojend potfebnon antoriton,
exekutivon a prostfedky, kterd by bohat-
stvi nagich staroZitnosti chrinila pfed zni-
tenim, nebo pfed nercznmnym restauro-
vinim, pred zavletenim do r.'min;.r, a kteri
by pefovala o to, aby vzicndjfi pamitky
nileZejici soukromnikdm, staly se ma-
jetkem vefejnym, Musenm krilovstvi Ce-
ského mem tomn dostateéuych pro-

Ehrenfunltion, jo bajé bdie Conjervatoren fid
micht volljldnbig ibrem Berufe voidmen fdnnen;
aufierdem ift ifre Wirljamleit dadurdy exjdywert,
baf einem jeden berjelben cine gréfere Anzahl
pon politijchen Begivken éllﬂﬂllll.'iﬂt erfdgeint.
Jm 3. 1890 waren in BVihmen 28, tm J.
1891 aber 32 Gonjervatoren, —

utlidyen

Die Laubed-Eufloben bitten bie b
Mujeen jtindig ju beaujfidtigen, biejeiben 3u
beveijem  und au vevidiven, bie ThAtigleit ber-
jelben in Unjehung  der Erbaltung der Dent-
miler ju fbevivadien unb im FWege Ded Landeds
beivathed HAnivige ju flellen, welde von den
Tenfmdlern flir bad Lanbedmufenm anzulaufen
Toidren.

YAchnlidhe Antrdge find and) in ber umfangs
veidhen Petition ded Bereined ,Spolek archi-
tektt a infen v krilovstvi Ceském v
Praze® depr. 5. ¥pril 1892 Mr. 3548 Pl
enthalten, weldie cbenfalld  vom §. Larbtage
nicht erlebigt wurbe.

Jn biefer Petition wicd indbejonbers an-
gefithet, Dbajé bie ardjivalen Dolumente und
bie Belege fiber bad culturelle unb jociale Lee
ben unjerer Lorfahren immer mehr abnefmen
und oft burd) Hufall, Willkihr oder Unnoifjen-
beit vom Privaten und Eorporationen bem
Berberben vecfallen. &2 wich namentlid) das
betlagendwerthe Scidjal eined ber lojtbarjten
Ardjive, nimlidh bed chemaligen Avdjivs bed
Witngambed und ber Eteucroetwaltung in Huts
tenberg Derworgehoben, welded ald Walulatur
verfaujt wurbe; fermer wivh auf die Vernidy-
tung zablecidper umfangreidier Domancn-Hege-
jteaturen  und auf die mangelhajte Wnterbrins
gung bed widptigiten Ardyivdg  m Nduigrende
Bishmen, ndmlid) bed Guberniale jest Statts
falterci- Avdhivg, welded fidh in ben dlben
uuter ber &t. Nifolaud-firde befinvet, hinge-
mwiefen.

TI:fint Yetition bemerft ferner, bajd bie
ftunft= und Gewerbeprodulte unfever Borfahs
ren jebed Eduled cnibehren, weil o ciiers
feitd am einer Statifif manmgelt, weldpe bieje
Tenfmdler in Evibeny und unbey emer jorg.
jamen  Nuffidht  bec I;iri,u berufrnen Ovgane
exbalten  wiivde unb weil ¢§ auperdan feme,
mit ber mothwendbigen Wutoritde unb Erecutive
fowie den erforderlidhen Witteln  andgeftattete
offentlidhe Juftitution gibt, weldye die Sdyige
wijerer Wlterthitmer vor ber Vernidhiung obex
ciner _unverniinftigen  Meflauvivung und vor
ber  Verjdhleppung in's Audland jdyiigen und
pafir forgen wiivbe, Dbajd cinjelne, bejonderd
fojtbare Denfmiler, welde fich im Privat-



stfedkdl, mohlot na pf. r. 1887 wvenovati
na mi.clhnmtl starofitnosti = celéd zemd
pouze Eastkm 21 =zl B0 kr.

Veliki ast pamitek a staroitnosii
TOZ vi se cizim musaim, nebo agenti
a shératelé vyviZeji je do ciziny.

Mnsenm krélovstvi Ceského mélo by
hi}t,i opatfenon velikou a sonstavnon shirkon
téchto pamatek a staroZitnosti, aby duch
& typ nadi price umélecké, jeji minulosti
a jejiho rozvoje ndleité vynikl

Bylo by takéd potfebi, Fidnd zorgani-
suﬂ.liysbiﬁiii nmgfak, griditi konserva-
tory a sbératele z povolini, opatfiti pa-
mitkim ochranu zakoniton a zabraniti
zkaze a wvyvozu jejich, jako se nulc;szﬁ
v ciziné, kde ty nabyly 1
majetku vefejného; na p¥. ve Francii,
ve Svédskn, také v Ubrich zdikonem z r.
1881. V Italii, Reckn, Mexiku, Egypts,
Tureckn zabrafinjese vyvozn staroZitnosti
& ochuzeni zemé plynoucimu z ného.

Jinde, jake v Ddnsku, je postarioo o
staly dozor organisovavou zemskou slubou
niusejui.

nis obmezila se Cinnost mikono-
dirnd ponze na nékolik dvorskych dekre-
tiv & nafizeni, jed vétSinou unpadla v za-
pomenuti, nebo se neosvédiuji, protofe
neni organt, kiterd by ochravu pamitek
dirazné providély.

Zwlastd slodi uvésti: dvorské dekreiy
ze doe 6. biezpa 1512, 30. fervence 1828
8 14 srpoa 1846, jimiz se uklida zemskym
gpravam, aby vénovaly pozornost nalezim
staroitnosti za pFidinon obohacovani ¢ k.
kabinetdv antik a minci ve Vidoi.

Dakrﬂl.sum dvor. kauﬁ;'ﬂ E;f]lié 20.
ince 1818 piisnd za n THroE  pda-
i;trr;:ek umé!ackgﬂadﬂ starofitngeh a ulofen
na prestupky nafizeni toho trest konfiskace
phcfmét.ﬁ,, po pEipadé pokuta fistkou dvoj-
nasobné ceny staroZitmosti.
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Befige  befinben, in bad  Offentlidhe  Eigens
thum fbergehen.

Tod Wujeum bed SHdnigreiches Bahmen
befipt micht bie ndihigen TMiriel dazu, benn
badjclbe fovnte 3 B im 3. 1887 nur cincen
Betrag von 21 fl. 6O fr. jur Erhaliung von
lterthitmern im gangen Yoanbe wibmen.

@m  groper Theil ber Dentmdler und
Alterthlimer wird an frembe Wujeen verfonit
prer von PAgenten und Sammlern in'd Yuds
land audgefibhret.

Das Wufeum  bed Rbnigreidies Bihmen
jollte mit einer qrofen und joftematijden
&ammlung bicjer Tenfmdler und Altertiimer
verjehen weeben, bamit bee Geift und ber Ty
pud mnfercr Sunftacbeit, ihre Vergangenbent
unt Entwidelung gebdrig jur Geltung gelange.

& wive audr nothwendig, dic Samm-
fung der Dentmiler ordentlid) ju prganifieren,
Epnjervatoren  und  Sammlec von Beruf ju
befiellen,  ben Denfmilern gefelidgen Schug
i perjdaffen wud bie Vermichtung und HAns-
?nl;r berjelben  gu  verbinbern, wic bied im
Audlanbe beceits gefdehen ift, wo dieje Dent-
miler ben Ghavafter cined dffentlidhen Ghutes
eelangt Goben, jo wie e 3 B, in Franfeeid,
Sdpweven, ouch in Ungatn mit Hefeg vom 3.
1851 gejdicten ift.  [n Jtalicn, Eirini&!mrunh,
Wexifo, tem, Dec Thckel wird bie MAudfuhe
von Alterthiimern und Ddie dadurd) verurjachre
Verarmung ded Landed nidyt geduldet.

Ynberimdiztd, wie in Danemorf ift durd)
ben organifirten 2andedMufeendienjt far cine
fifindige Wnjjicht vorgejorgt. .

Pei ung bejdyrdntte jid bie legislatorijde
Thitigheit blof auf cinige Hofoclrere und Ver-
orbumigen, weldpe  gumeift ber Bergeffenbeie
anfheimgeiallen find oder fidy nidyt bewdbren,
el o8 leine Cegane  qibt, von melden ber
Sdup  ber Dentmdler  entrgifd  gehanbdhabt
miirie.

& find in bicfer Pejicbung namentlihy —
amufiifren

Tie Pojoclecte vom 5. Wiy 1812, 80,
Suli 1828 und 14 Wngujt 1816, mit weldyen
ben  Zanded-Yenwaltungen  anfgeiragen twied,
ber Edforjdung von Wlterthitmern im JAnterefje
ber Bereicherung dex L L Antifens und Wiin-
gen=Rabinete in Wien ibre Aujmerljambeit ju-
alnmenben.

fRit b Hojlangleivekrete vom 20, B
cember 1218 mwudbe bie NAudfubr bevy
Sunftoentmaler und Altecthiimer
jflrenge verboten und anj bie Webortres
tung  Dbicjer Verorbuung die Etrafe dx Eons
fiscation der betrefjenben Objecte, eventucll eine



‘l

LXXXV 9

Divorsky dekret ze dne 15. @ervoa
1846 t¥kd so vlastnictvi nilezliv a omna-
movini nalezenych predmétd pFisluinym
tfadim a korporacim.

Vynosem e, k. ministerstva obchodu
zo dne 31, prosinee 1850 zfizena dstfedni
komiza pro vyzkum a zachovivini pa-
mitek stavitelskych; a vynosem ze crnﬂ
24. forvna 18563 upravena plisobnost kon-
servitori.

Vinosem ¢. k. ministerstva osvéty a
vyutovini ze dne 21, dervence 1873 zreor-
ganisovina dstfedni komise a Zinnost jeji
rg?:[rhm ns pamitky umélecké a histo-
rické.

Vedle toho jsou rfiznd providéci na-
Fizeni a instrukce vydané dfive minister-
stvem obchodn a nyni ministerstvem vy-
ufovini.

Zakaz vyvozu staroZitnosti ze dne 28.
prosince 1818 uveden sice v mormativech
¢. k. centrilni komise jako nafizeni dosud
platnd, neni v#ak znimo, byle-li dekretu
toho kdy Seifeno.

Ustfodni komise nemd dosti vliva a
prostfedkid, by mohla sbirini a ochrann
pamitek nileZitd erganisovati.

To lovnd doznal na pf. Elen a kon-
servitor jeji o. k. vlddnoi rads Dr. A, Ilg,
Fiditel II. odd#lemi e. k. dvornich shire
uméleckych v tfivaze o nesprivné restan-
ﬁ}] kostela sv.-michalského we Vidni roku

Eomise ta nemi¥e také vyhoviti
riiznym potfebdm v jednotlivich =zemich,
opirajic ge jen o dobrovolné konservitory,
ktefi vykondvaji dfad svilj =z ochoty a besz-
Elatnﬁ v obvodech p¥ili§ wvelikych, pokud

ovoluji soukromé éry jejich & nedo-
statek riazné a rychl puﬁr;:-g u politickych
tifadd. Ostatnéd maji jak isn, tak i kon-
servitofi dle 83 il. a B. statotu byt
v pritelském styku se v¥emi sp¥iznénymi
zemskymi a mistnimi racemi, pridi-
fiovati se o z¥izovdnl jejich a spoluplso-
biti v nich kn vezijemné podpofe.

¥V petici spolkn architektliv a infeny-
riiv odpornfuje se:

@elbjiraje in bex HiGe ded boppelten TB 3
bes betreffeniben Sb?nhm[eﬂ fe[ﬂ:&kt. o

Dad foctret vom 15, Juni 1846 bes
trifjt bad Gigenthum und bie Berpflidtung
sur Mngeige Der gejunbenen  Gegenftinde an
bie competenten Behdrben und Eorporationen.

it bem Grlafje bed [ I DHonbeldmini«
Eﬁ:;iums vom 81, December 1850 mwurbe ecine

tralfommifjion fiic Erforidung und E:rg:[;
tung von Haubenfmilern erridfitet und mit bem
Erlaffe vom 24. Juni 1858 ber Wirkungdfreid
ber Gonjervatoren bejtimmt.

Wit dem Grlajje ded L L WMinifteriums
fiic Eultud und Unterridht vom 21. Juli 1873
wurbe die Eentralfommijfion ceorganifict und
ihr Birkungileeid auf bie Stunfte uud Hijtocis
jdien Tentmiler audgedelnt.

Unferdem  bejtehen  verjdicdene  friiber
vom  Honbelsminiferiom  und jest vom W=
tevridgteminifiecium eclajfene  Durdfiihrungd-
Berorbnungen und Anjivultionen.

Das  Berbot der Audfubr von Alterthit
mern  vom 23, December 1818 erfdjeint ywar
in ben Normativen ber I £ Eentralfommijjion
al8 cine bisher giltige Verordnung angefiifrt,
ef ift jedod) unbefannt, ob badjelbe je tn #Wne.
wenbung gebradit wurbe,

Die  Gentrallommifjion  befigt nidyt ben
geniigendben Einfluf nnd bie ndtbhigen Wiittel,
um bie Eammlung unb ben Sdiub ber Dents
miiler gehirig organifieren ju fdouen.

Dog bot aud) 3. B. bad Commifjionss
mitglied unb Gonjervator L I Regierungdrath
Tr. 9. Jlg, Dirchtor ber IL Wbtheilumy ber
f. L Doimujeumsfommiungen in jeiner Abe
panblung fiber die unviditige Meflaurirung ber
Sct. Midhaeldlicde in Diien im J. 1890 aus-
oriidlid) anerfannt.

Diefe Eommifjion fann aud) ben verjdjie.
benen Bebiriniffen in den eingelnen Linbern
nicht entfpredien, fo lange fie [ebiglich auj bie
Mithilfe wvon Conjervotoren angewiejen ift,
weldpe ihre Funltion freiwillig und unentgelts
lih wnd  nur infoferme audiiben, ol 3 1fre
Privatverhiliniffe wnb ber Mangel an ener=
glidger  unb rojder Unterfiigung you Seite
oer politijden Behdrven julajien.

li!ﬁﬂ;ﬁ_ﬂﬁ jollen jowoll die Gommifjion
al3 au% ic Gonjervatoren nady §§ 11 und
8 bed Etatutd in freundidafjilidem Berlehre
mit allen verwanbicn Yanbed= unb Lofal-Eore
poraiionen flehen, bie Erridjtung folder Eoms
mifjionen  fordern unb in benjelben jur gegens
jeitigen Unterftfigung mitwicken.

Jn ber Petition bet Bercined  Spolek
archutektd a inZenyrd® wirh empfoblen:

2
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1. Zfizeni zemského sboru k vyhledd-
vini a zachovivini pamétek dle nivrhu
poslence K. Adimka.

2. Spolapfisobeni okresiiv a obei v té
pEifing.

8. Ziizeni placenych zemskijch Lonser-
vaford jako vykonnych organt zemského
Ehﬂl‘ll.

4. ZaloZeni inventaFe viech uméleckyoh
a historickych pamitek za pHdinou evi-
dence, jako se stalo na pf. v stitech Duo-
rynskych v Némeckn, a k tomn nSela, aby
cennd)iim pFedmétim propijéen byl jako
ve Francii ridz vefejué dileZitosti (carac-
téra d'atilits publique) a tim i ochrana
vefajnd.

b. Uvedeni musea kralovstvi Ceského
v tésnou souvi 3¢ memskym sborem,
n';j'h bylo shirkon pfedmétd takto snese-
nyachn.

6. Nadéni sboru i muses plnon moei
a prostfedky hmatugmj, svlidtd k nakuo-
povani pfedmétll (jako v Dansku).

7. Systemisovini sbirek a slufby v mu-
ven kralovstvi Ceského, aby se ustav ten
stal sonborem nmélecké a kulturni préce
v Qechach, jako n. pf. germanské museum
norimberské pro celé Némecko, mnichov-
ské nirodni museum pro Bavorsko a j.

8. Souvislost krajinskych, mistskjch
a spolkovych musei & museem zemskym
za phiinon vymény a doplfiovéni sbirek,
soustavoého védeckého spofddéni s uii-
véni jejich, na pF. dle vzoru prisluiného
zdkona dinského.

9. Zamezeni zkizy pamitek ukladinim
trestl na zdikladd policejni moeci obeeni.

10. Zabrinéni v¥vozn pamatek do ci
giny, kontrola vy¥vozn do jinyeh zemi ra-
kouskych a ziskdni jejich pro musea =zdejai.

11. Opatieni pHsluinjoh zdkont -
skych k ochrand pamatek, jako vydin
v Uhrdch rokn L“.Eif| zikon, jenZ pfemohl
rlizné nesnaze plynoucel z priva sonkro-
mého, patrondtniho a pravidel triby.

V zikonech cizich (§védském, italském,

1. Die Erridtung cines Landes-Beirathed
fiie @t‘[ﬂtilfjlm% b Erfaltung von Denfmis
[ertn nady bem ¥ntrage bes Abg. 8. Andmek.

2. ®ie Witwirlung von Begivfen und
emeinben in biejer HAngelegenbeit.

3. Die Bejtellung von befoldeten Lan:

ped=Gonjervatorcen ald dber audiibenben
Organe bed Lanbed- Veirathed.
4 Die Anlegung cined Jnventard jEmme-
lidger Runft- unbd Gijtorijder Dentmiler hehufs
&Evibenzhaltung, wie bicd i;.E. in ben Thii
ringijdjen Staaten in Deutjchland gejdehen ift, u
weldem Behuje ben  werthvolleren Dbjelten
dbulidy wie in nfeeidy ber Eharalter ber
illgemeinen Raphdileit (caractérs d' ntilitéd
publique) unb jomit aud) der dffentliche Scufp
verliehen wilrbe.

Dx m}g; Unjdluf bed  DMufoums
bed Sonigreiches Bdhmen an den Landedbeirath,
pamit bagfelbe cine Sammlung der jo erwors
benen Objelte bilbe. .

6, Die Uudriifrung ded Beivathed und bed
Mufenmd mit der Bollmadyt unb ben ndthigen
@elomitteln, namentlich behufs Anfaujes ber
betreffenben Begenjlinbe (wie in Danemark).

7. @i Spitemifirung der Sammlungen
unb bed Dienjted im Mujeum bes ﬂ'ﬁnigﬂi%&
HBidhmen, domit hirLﬂ Snftitut bie Sammel-
ftatte bec Sunfte und Sultuvarbeit in Bidhmen
bilbe, wie bicd 3. B. bei bem germanijden
Mufenwm in Nitenberg fiir gany Deutjchlond,
bei bem Diiincience Rationalmujeum fir Baiein
ber Fall ijt

8. Der Anjdhluf ber Hreids, Stadt: und
Bereindmujeen an das Loandedmujeum behufs
Hugtauje) und Erginjung der Sammiungen,
ciner jyjiematijden wifjenjdafitlichen Anordbuung
und Beniipung bderjelben 3. B. nad) dem Mufter
bed beteefjenben dinijden Gejepes.

9. Die Verhinderung der Lervidhtung von
Tenfmilern mitheld Anjerlegung bon Sirajen
anf Grund bef Semeinbepoliyei-Redyred.

10. Die DBexhinderung ber Hudfubhr bor
Tephndler ind Auidland, bic Gontrolle ber
Audfubr berjelben in anbere djterreidyijdye Pins
ber und bie Ermerbung berjelben fitr bie eins
Reimifchen DMujesn.

11. Dic Gclofjung von entjpredienden
Heidgdgejehen nady vem Mujier ded ungarijden
®ejeed vom J. 1881, welded bie verjdjichenen
au$ dem Privat- und dem Patronatsredjte jowie
vem  Handelfverfehre vefultivenben Sdjwicrig-
feiten fibevivunden hat.

dn fremben @efefs I:un!gen (in Scyweben,
Stalien, Sciedenlond, ?_';ran Teidh) find bie Pris

T
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a sonkromd

feckém, franconzském)
ha vefejndmn. —

prava jeitd vice pros

K Zidosti zemského vyborn sdélilo
c. & k. spolefné ministerstvo [Fidskych fi-
nanei ve Vidni opis nafizend, kterd vy-
dala bosensko-hercegovskd spriva na zi-
kladd Nejvy##i resoluce ze dne 22. kvitna
1892 v piiéing zachovini pamitek a jed-
néni se starofitnostmi a s pfedméty dile-
Zitymi historicky nebo kunlturné bistoricky
v Bosnd a Hercegovind, Dle naFizeni toho
json vedkerd pfedméty takové, také jsou-li
majetkem mn}l]lramjrn:, pod dogorem zemské
vlady, zakazuje se o trestd jich odstranénd,
sména i let by politicky dFad
k tomn byl svolil # pFidin dileiitych. V-
voz jejich jest rakdzdn; jde-li o prodej
v zemi, vlida zemskd prdve p}adﬁpﬂ{,
ndlery jejich musi se orndmiti vlddé s u-
dinim ceny kupni a ndlezei mohou byti
odméiiovini penézi. Politickéd dfady maji
pfmtt:fk}r nafizeni toho trestati pokntami
od 5 do 500 zl. a pefovati o ochranu pa-
mitek a o pitrani po nich.

m"i::}tlaﬂﬂm k zdsadné d]ﬂgﬁtmgintiﬂhﬁ
nafi fipojuje se v plném znini j
priloha BS

Otdzka ochrany starofitnosti a pama-
tek je velmi nalehavon, jednino o n'{ﬁ_]iﬁ
fasléji na el sndmu i ve vefejnosti a stivi
s nalehavdjil zvld#té nyni, kdy kra-
jindch Zeskych se rozfifil velmi Torlivj*
rach shératelsky za p¥idinon nirodopisné
vistavy, kierd se mi poFidati r. 1504 a
k ni# slavoy sném slibil v zdsadé podpo-
ru. Dochizeji stile zpravy, #e Getni pfe-
kupnici, upozornéni timto ruchem na riizné
pnmm nich pitraji a je kupuji, pro-
toZe pravni ochrany jejich neni u
nis dosud upravens.

Viak otdzka tato, zvld#té pak vytdeni
zhsad v pFidind organisace tbmni pami-
tek 1:-5-1.':‘“I::1 providéni privni ochrany jejich,
zFizov

& spojeni musei vyZaduje vie-

vatredite in eimem nod) grifeven Mafe bem
dffentlidgen Sntereffe untergeorbuet.

Weber Erjudjen bed Panbdbedaudjdufed hot
bad L u L gemeinfame Finanymintjterum in
Pien eine Elb?tﬁrift ber von ber boSnifdj-heryes

ovinijdyen Lanbedvervaltung auf Grund bex

Merhdchften Mejolution vom 22. Wai 1862

raudgegebenen Tecorboung, betreffend bie Ere
altung von Denfmilern und bie Behanbdlung
bex WAlterthiimer unb ber vom biftorijdien obec
fulturhiftocifdien Stanbpunlte widtigen Dbjefte
in Bodnien und ber Herjeqoving  mitgetheilt.
Nad) diejer Verorbnung ftehen alle berartigen
wbjelte, felbjt wemn fie fid) im privaten Ve
jipe Definben, unter der Aujfidht ber Lans
bedregicrung, ibre Entfernung Berdnbe-
tung ober auc) WAbtragung ift vers
boten umbd wird befiraft, auper wenn bie po-
litijhe Vehirde aud widptigen Griinden  bie
Gimwilligung  biegu gegeben Ditte. Die Wu s
fufr berjelben 1ft verboten ; Bandelt ed fich
um ben Verfauf im Larbe jelbjt, [o bejilt bie
Landesregicrung bdas Borlanfsredt,
bie Entdecdung jolder Objecte mujs ber Re-
gierung unter fngabe bed  Soufpreifed vorges
jeigt werben unbd bie Finbder Bnnen eine Pri-
mie in ®eld erhalten. Die politijden Behbrben
jollen WeBertretungen bdicjer Berorbnung mit
®eldjtrafen vom 6 bis 500 fl. afnben und
fiie ben Sdhup dber Denbmdler, fowic bdie Wuf-
judjung berjelben Sorge tragen.

ﬁ%i! Miidficht auf die principiclle Bebeus
tung biejer BVerordbnung witd dicjelbe ald Beis
lage B) in vollem BWortlaute beigejdylojjen.

Die Frage betreffend ben Sdjug ber Nl
tecthitmer und  Denfmdler crjdjeint Tel;r brins
gend, biejelbe bilbete wieberholt ben Gegenftand
von Distuffionen im Lohen Landiage wunbd in
ber Deffentlichbeit und muf ;EQI, o in allen
®egendben Bihmend aud Anlah ber im Jobre
L au weranflaltendon ethnographijden Auss
ftellung, beren Subventionirung ber Hobe Tand-
tag im Principe jugefidhert hatte, dic Samms
lung beractiger Denfndler mit dem groften
Eijer betrichen wirh, um o dringenber exjdeinen.
&4 Tongen ununterbrodjen Hevidhte ein, Ddenen
jufolge bic gableeidhen Hindler, burd) bie cr-
wihnte Hewequuy anf verjdicdene Denlmiiler
aujmertjam gemadht, benjelben nadyforjdien unb
fie !ﬁu&igﬁ:rwnbﬂl, weil bie Frage bed redjls

lichen fed Derfelben bei und nod) nidt ge-
iﬂ;[i%g elt exjdjeint.
ieje Wrage, namentlich bie Fefiftellung

ber @rundfage in Betreff der  Drganifirung
bex Enmmﬂiﬁ&t'tp‘étil. bed Hedptéjduges, ber

Erridjtung  unb Berbinbung von Wujeen er«
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stranné sondinnosti initelli k tomm povo-
lanych.

Podrobné nivrhy podand ,Spolefnosti
pritel staroZitnosti® dosly pravé pred sa-
mym zahdjenim slavného snému, tak Ze
zemsky vybor nemohl jiZ svolati poradni
schiizi znaled, kterd o jednotlivo-
stech tn navr#enych dobré zdini své po-

Zamakjrbvjhgr mél zﬂi]‘adm’ £o j?] v tﬁ
find potfebi, aby na & podrobnye
ﬂwhﬁp;ﬂmui'podym h nyni p&%é jmiinn.l
s Ceskou Akademii, kteri dle § 2. e) sta-
nov mé ,chriniti divnovékych |pamdtek
zemd, g:gmh déjin, literatury a uméni v
ten splisob, #e usilovati budou teidy jeji
o jich objevovini, prozkouméni a ocenéni,
uvefgjiiovati védomosti nabyté o nich a
zasazovati ee na mistech piisluinych o je-
jich zachowini.“

] Dle § 18, jed. r.hﬂ A jugnanj stran
ochrany divnovékych pamitek zemd, je-
fich dgin, Iitnratufy atinEal (8 % 1A »

stanov), piikiZe se seldifni stdlé komisi,
k tomu konci zfizené (§ 50. j. £.).

Dla § B0, j. f. usnese seoorganisaci a
plsobnosti této komise valné shromaZdéni
vyslechnoue navrhy tFid.

zhledem k tomu po#adal zemsky vy-

bor kon Akademii, E'E]r zfidila dle ﬁ.

e) stanov & § 18. a b0, jed. ¥, stdlon ko-

misi pro ochranu pamitek a staroZitnosti

a aby podala své dobré zdini o navriendém

zikladnim rammu endqudt |!Et'o giizeni
0.

zemského s konservato

Na zikladd tohoto dobrého zdéni u-
dini ze wybor daliii opatfeni, po
PEL podd slavnému snému piislugnég
névrhy.

Pokund jde o zvliftni organisaci pfi
shirdni archivalil, bude slavnému sndmu
podina svym Casem zvlidtni zpriva.

Vzhledem k nalehavosti pravni ochrany
pamétek, zemsky vybor prozatim navrhuje
glavnémn sndmn resoluce, jimiZ se
c. k. viida ﬂrnjrvi aby v té pfidiné udi-
pila potfebni opatfeni, pokud spadaji
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forbert cine alljeitige MitwirTung ber berujencn
waltoren.

Die  betaillivten Wntrdge bded Bereinesd
.Spoletnost pritel staroZitnosti® fjind ge
rabe vor bem Hujommentreten bed Euheu Lan-
tages cingelangt, fo baf ver LanbeSaudjduf
nidit mehr eine Berathung von Fadymdnnern,
weldye dber bie cimgelnen  beantragten Punlte
ihre Wohlnteinung abgeben wilvden, veranlajjen
tonnte,

Der Yanbedaudiduf glaubte in Dicfer Bes
gichung anf Girunb ber im fberveidhten betail-
[ietten ¥ntrdge mun audymitber BAD mijdyen
Afabemie verhandeln zu mitfjen, welde nad
§ 20. ber Statuten ,dic aus der Vorgeit dber-
fommenen Denlmiler bed Yanbed, jeine e
jchichee, Hiteratur und Hunft in ber LWeife be-
jfigen foll, bal fidy bie Slofjen um beren
Huffinbung, Erforfdung unb firbigung bes
miihen, bie BVerbffentlidung  ber diber fie ge-
wonnenen Seuntnifje veranlaffen und ibre Er
haltung gecigueten Ot befiirworten.”

Eﬂnrg & 18 ber Gejdpiftsorbnug ber bohm.
Ylabemic wird bie Vejdifipung ver aud ber
Borgeit fiberfommenen Denfmdler bed Lanbes,
feiner @ejechichte, Livevatur nnd Kunft (§ 21it. e
bes Statutd) ciner yu dicjem Fwede eingujes
fenben ft 4 nhglcn Gommiffion dbertoagen
weeben (§ 50 ®.-0.).

Mady § 60 @0, wird bie Drganijation
unb ber Wirhungslreis bicfer 'l.Enmmiiiﬂtml burdy
bie @mmh%erinmmluw&nu{ﬂ Einvernehmung
per Slafjen beflimmt werben.

Mit Ridfidt dbavouf ot ber Lanbed-
andjdui bie bihmijhe Atabemie evjudyt, nad
§ 2 8) ber Statuten und 55 18 wund 50 ber
Sefdfte-Lrdbmung  eine  ftanbige Eommijfion
jum Sdjube der Denfmdler und Alterthimer
au erridyten und fiber bad Beantragie Programm
per Gnouéite  fiir bie Grudtung bed Yanbed-
En;::iﬂuntmwﬂtiml&d ibr @ntadjten  abju-
gebe.

fuf Srund diefed Sutadtend wird bann
ber Lanbedaudjduh weitere Berfiigungen treffen,
begichungdweije bem Gohen Laudiage HAntrage
vorlegen.

%n& bie Bejonbere Drganifation  bei bex
Sammiung von Ardyivalien betrifit, jo
wirthb biedbegiiglid) bem b, Lanbtage jeineczeit
¢in bggub:m Wericht vorgelegt werben.

it Radjidgt oauj bie bringendbe Mokl
wenbigleit eined Redjidjdufed der Denlmiler
Beantragt ber Panbedoudidufi  vorlinfig e
&[u:ﬁlit ung von Rejolutionen, mit welden bie
L. L egicrung aufgejordert wird, die ndthigen
ﬂnﬁnulgmcu, njoferne dicjelben in bas Sebict

-
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v obor zikonoddrstvi FiSského, nebo v obor
moei vykonug,

Prvul resoluce sméfuje k tomu, aby
fivnostemskda konp& i prodej pamitek a
staroZitnosti b{ly vizdny na koncessi a aby
dozor na nd byl zostien podobnd, jako se
mé s dozorem na vetefniky.

Resoluei této bude vlida moei tim
spiie vyhovdti, je#to bude se nyni pH
stélé enketd v pFifind opravy Padn Zivno-
stenského jeduati o to, by seznam Zivnosti
koncessnich byl npraven.

Také drubd resolnce v pEifing zikazu
vozu pamitek nebnde vati znad-
néjiich obti# vzhledem k tomu, Ze v do-
bach poslednich vydéiny podobné
v Uhrich, v Bosné a Hercegovind a ve
viting stdtdi evropskjch & jednd se to
vlastnd jen o to, obmoviti nebo =zost¥iti
diivéjéi zikazy, jeZ vydly z uZivini.

Na ziklads tohoto vylifeni véci klade
si zemsky vybor za Gest, navrhnouti:

Slavny snéme rafif se nsmésti:

L O k vlida se vyzyvi, by vzhle-
dem k nutnosti breké pravni ochrany
matek kultornd- a mmélecko-historickych
a starofitnosti udinila Zivnostenskou koupi
i prodej pamatek kulturnd- a umélecko-
historio ;::]1 a starofitnosti ﬂ::vinlj:?]ﬂ:m

jéeni koncesse a nstanovi minky,
Eﬂ.mﬂ?ghi lze koncessi tu ndiliti.;?d evlisté
aby dotyénym Zivonostoikdm uloZils, Ze
musi vésti knihy o wml které predméty
podobné pfi provozovéni Zivnosti své, od
koho a kdy nabyli, nebo komn je dile
prodali; koneénéaby zostfen byl vzhledem
k bezpetnosti majetkn a = jinych pFitin
vefejnych dozor policejni na vedkery prodej
a koupi takovyjech predmétd, =zvlisté pak
aby byla kaZdd koutndé provozovan
#ivnost podobna pHsné stihina.

II. C. k. vlada se vyzyvd, by vzhle-
dem k naléhavosti této otdzky uinila
s urychlenim opatfeni v Eri&iné zakazu
paméitek knlturné- a nmélecko-historickych

gakazy | in leggter Beit

ber MeidiSaciebaebung ober ber Erefutivgemalt
fallen, gu treffen.

Die erjte Rejolution geht dabin, baid der
gewerbdmifige Rauf und BVecfouf von Denls
milern und Alterthiimern an eine Concejfion ges
bunben umd bie Beavffidtigung  berjelben
dhnlid) wie die Veanfjidhtigung ber  Trdbdler
verjdjirft werbe.

Diejer Refolution wird von Seite ber
Regierung umjocher entfprodien werben Monnen,
al® jept bei Der ftinbigen Enquite fiir bie Re-
jorm ber Scwerbeordnung and) dad Berieichnip
ber comcefjionivten Gewerbe ciner  Hevifion
unterjogen werden foll. 3

ud) bie gweite Rejolution, betreffend bas
Berbot ber Andjubr von Denfmilern  wird
feine bebeutendben Edjwierigleiten bieten, weil
dfnlidge Werbote in Ungarn,
Boduien unb Dber Derzegowvina unb in ben
meiften Stoaten Europad crlajjen wurben und
weil of fid) Hier eigentlih um bie Emenerung
ober Berjdgdciung der frilleven, aufer Uebung
gefommener Berbote hanbeli.

uf Grund bed  gejdhilberten Sadyperhal-
ted bechrt fidh ber Lanbedoudjdjuf den Untrag
v fellen:

Der holie Lanbtag wolle befdliehen :

1. Die L 1. Regierung with oufgefordert,
mit Madfidt ouf die Nothwendigleit cines
balbigen Hrd}iaidmgm per Gulturs und Tunft
biftortjdjen  Denfmiler und Alterthilmer ben
geiveedmifigen Souf und Verfauf der Eultur-
und [unfibiftorijdhen  Dentmdler und Alters
thitmer von ber Hkrfrigung einer Couceffion
abhingig ju madjen, bie Bebingungen ber
Goncefjiondertheilung u beflimmen und indbes
jonbere ben betreffenben @eroerbetreibenben die
wiibrung von E}ﬁge:n aufjutragen, in weldyen
crfidhtlid) au machen wire, welde Dderartige
Objefte fie bei der Ausibung ihred ewerbes,
von wem  und wann  fie biefelben erworben,
ober an wen  fie biefelben  weiter  perdufert
haben ; T:bbﬁtﬁ‘[itﬁ mwire mit Ridjidt auf bie
Sidjerheit bed Eigenthumed unb and anbercn
Bifentliden ﬂtﬁ:rflﬂd;tm bie poligcilide Beauf
jidgtigung bed Stanjes und Veclaufed bevartis
ger Glegenjtinbe ju verjddrfen unb indbejone
bere jebed berartige beimlid)  Detricbene e
werbe ftveng ju abnben.

II. ®ie L . Regicrung wird aufgefordert,
mit Ridfidht auf die Dringlidyleit bicjer Frage
mil aller Bejdlenmigung entjpredende i’.'ln%-
nafmen begiglich Des BVerboted  ber Andfube
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s staroZitnosti do ciziny a v pFifing pravni
ochrany jejich podobné, E'Iialo se ji# stalo
v jinyeh zemich a stitech.

V pFidind formdlni navrhuje se, by
tato sprive la pFikizdna komisi roz-
podtové k bé#né porads a k podéni
navrhi,

Z vyboru zemského kralovstvi
Ceského.

V Praze, dne 5. dubna 1893,

Nejvyhsi marddlek semsky:

LXXXY

Stulturs und  tunfibiflovijder Denfmdiler und
Aiterthimer ind Ausland und beydali des
Tt:ﬁtliﬁ:n Sdyues berfelben in dhnlider EﬂriE
gu treffen, wie bied in anberen  Ldndern un
Etaaten bereitd gejdieben ift.

Jn formaler Bezichung wirh beantragt,

biejen Wericdht ber Budgetfommifjion zur He-
rathung und Wntragitclung uzumweifen,

Vom Landesausfdufe des Ronigreidies
Bihmen,

Prog am b April 1893.

Der Mberfilandmarjdall:

Lobkowicz

Dr. Kviéala m. p.

Dr. Kviéala m. p,



lIl.2 Die »Topographie« als Gedachtnisort

Bohmen war im 19. Jh. als Geschichts- und Kulturraum Teil der Donaumonarchie. Die rdumliche und
kulturelle Pluralitdt des Habsburgerreiches kennzeichnete eine Vielschichtigkeit an regionalen und
Gberregionalen Erzahlungen. Von Werner Telesko werden die unterschiedlichen Narrative mit dem
Begriff konkurrierender »Geddachtnisstiftungen« beschrieben, die im Zusammenhang mit Bohmen
etwa ein dynastisch-habsburgisches, ein deutschbéhmisch-regionalistisches oder ein tschechisch-
nationales Selbstverstandnis aufweisen." Die Vielzahl der unterschiedlichen Kulturraume des Habs-
burgerreiches befand sich indes gleichzeitig in einem gesellschaftspolitischen Wandel bzw. Moder-
nisierungsprozess, den die soziale Differenzierung und Pluralisierung von Kultur auch auf regionaler
Ebene begleitete.'® Gerade die tschechischen Eliten der b6hmischen Lander verdankten ihren Auf-
stieg im 19. Jh. der Idee einer gesellschaftspolitischen Modernisierung.”

Aber selbst Modernisierung und Erneuerung vollzogen sich innerhalb eines Kulturrahmens, der
auf handfester Beziehung zur Tradition beruhte. GemaR dem Verstandnis von Aleida und Jan Ass-
mann beschreibt die »Erinnerungskultur« einen Spannungsbogen, der als kollektives Geddchtnis mit
Vergangenheitsbezug und zukunftsbezogener Rezeption das verbindende Glied ist und eine Gemein-
schaft stiftet.”® Der Erinnerungsbogen griindet in der Geschichte, wobei die gesellschaftliche Pro-
duktion spezifischer sozialer und rdumlicher Inhalte neue Wirklichkeiten kreiert. Diese Vorstellun-
gen waren auch flir das Kunst- und Kulturerbe B6hmens pragend. In der Retrospektive spielten sie
bei der Selbstvergewisserung tiber alte Kulturzusammengehdorigkeit eine entscheidende Rolle fiir
den Denkmalschutz. In die Zukunft gerichtet entschieden sie (iber die Projektion der Tradition auf
neue Kulturkonzepte: Es ging um die Konsolidierung und Neuausrichtung von Kultur in unterschied-
lichen zeitlichen und rdumlichen Konstellationen. Hier hatten die Kunstinventare eine Schliissel-
funktion. Denn das kollektive Geddchtnis, seine Strukturen und die Bedeutungszusammenhdnge
waren durch ihre Erzdhlungen an bestimmte »Gedachtnisorte«?° wie die »Topographie« gebunden.

Die »Topographie« ist Giberdies Zeugnis teils konkurrierender Deutungen kunsthistorischer
Kontexte und Objekte.? In Bchmen wurden die Deutungsansatze von nationalen Vereinnahmun-
gen begleitet.?2 Das machen sogleich die unterschiedlichen Pramissen der Publikationsrichtlinien
der tschechischen Archdologischen Kommission und der deutschen Kunsthistorischen Kommission
deutlich. Zur Legitimierung territorialer Anspriiche bzw. eines sogenannten »territorialen Eigen-
tums« gewannen Baudenkmadler an Bedeutung, ihre Aneignung zeigte sich auch in der nationalen
Codierung historischer Epochenstile wie beispielsweise der »b&hmischen« Gotik oder der »tsche-

15 Telesko 2006.

16 Van der Loo, Van Reijen 1992.

17 Staif 2020. Fiir diesen Hinweis danke ich Sabine Stach.

18 Assmann 2013.

19 Glasze, Mattissek 2009, S.11/12. Fiir diesen Hinweis besten Dank an Stephan Krause.
20 Nora 1998, S.32-42. Mit Dank fiir den Hinweis an Stephan Krause.

21 Esistdie Diskursforschung, die Wahrheiten und soziale Wirklichkeiten als kontextgebunden konzipiert und
niemals absolut bzw. endgiiltig fixiert. Glasze, Mattissek 2009, S. 12.

22 Zur Nationalismusforschung Hobsbawm 1992.



chischen« bzw. »deutschen« Renaissance.?? Objektauswahl, QuellenerschlieRung, Beschreibung,
Illustration waren wichtige Faktoren bei der Produktion von Wissen uber die Kunstgeschichte
Bohmens. Grundherrschaftliche Verhdltnisse, Siedlungsgeschichte, Baumaterial, stilistische Merk-
male, typologische Eigenarten wurden raumlich mit einer Kunstlandschaft oder Kulturlandschaft
identifiziert. Bereits im 19. Jh. wurde die rdumliche Dimension der Kunstgeschichte als Ordnungs-
system entdeckt und in Narrativen iber kulturraumliche Wechselbeziehungen mit entsprechender
Ausstattung an Monumenten umgesetzt.

Im Zusammenhang mit der Geographie und Landesbeschreibung verdndern sich somit auch
die Fragen an die Kunstgeschichte. Regionsbegriffe werden in der Geographie und anderen Human-
wissenschaften inzwischen als konstruierte GréRen behandelt. Einerseits werden sie als gedank-
liche Konstrukte der Wissenschaft angesehen, andererseits als Ergebnis menschlichen Handelns
und somit als historische und gesellschaftliche Konstrukte. Die herkdmmliche Vorstellung von der
Zusammensetzung der Weltgesellschaft aus voneinander weitgehend separaten regionalen Sub-
systemen ist (iberholt - Raumbegriffe wie Region werden ebenfalls in den Kultur- und Sozialwis-
senschaften immer mehr als vornehmlich soziale und prozessorientierte Konzepte verstanden. Die
Ansatze einer »Neuen Kulturgeographie«2* richten sich auf Raumbeziige als soziale Konstruktio-
nen, die unter den Begriffen Regionalisierung bzw. Transregionalisierung das Prozesshafte der
Wissensordnung zum Untersuchungsgegenstand machen. Denkmale markieren und veranschau-
lichen diesen Prozess.

Politische, wirtschaftliche und gesellschaftliche Umbriiche generierten verschiedene konkurrie-
rende bzw. Giberlappende Verrdumlichungen auch des Kunst- und Kulturerbes, die sich in vielfdltigen
Narrativen niederschlugen. Mit den neuen Raumbeziigen kamen in der Tschechoslowakei ebenfalls
die unterschiedlichen Sichtweisen auf die Denkmale klar zum Vorschein. Das im Schulministerium
favorisierte, tschechoslowakische Denkmalschutzgesetz machte dies deutlich, als von deutscher Seite
die staatliche Zentralisation des Denkmalschutzes gegeniiber den Belangen eines regionalen Heimat-
schutzes prinzipiell als »staatlicher Kulturzwang« abgelehnt wurde.?> GleichermaRen gegensatzlich
waren die Interessen von Tschechen und Deutschen gemdl einem territorialen bzw. regionalen
Denkmalverstdndnis bei der Inventarisierung verteilt. Dennoch hatte die aufkommende Konkurrenz
zwischen der tschechischen Archdologischen Kommission und der deutschen Kunsthistorischen Kom-
mission zugleich eine Kooperation angestoRen und die Erstellung der Kunstinventare fir B6hmen
einen Verstandigungsprozess (iber regionale Raume, Raumbeziige und Abgrenzungen erzwungen.?®
Das entscheidende Argument fir die Einigung war letztlich 6konomisch begriindet, namlich mit den
Finanzierungsvorgaben der Landesregierung einer gemeinsamen Publikation.

23 Marek 2010, S.194f.

24 Glasze, Mattissek 2009, S. 34; Bachmann-Medic 2014. Wesentliche Anregungen im Zusammenhang mit »Regio-
nalisierung und Transregionalisierung« verdanke ich Katja Castryck-Naumann, Undine Ott, Jan Zofka vom GWZO.
25 Deutsche Gesellschaft der Wissenschaften und Kiinste fiir die Tschechoslowakische Republlik. An das Ministe-
rium fir Schulwesen und Volkskultur, Brief vom 10.Juli 1931. Grundlage der Ablehnung war ein Gutachten der Lan-
deskonservatoren Rudolf Honigschmid und Karl Friedrich Kiithn (Archiv der Hauptstadt Prag AHMP, Fond NAD 1618,
Inv.-Nr. 105: »Gesellschaft«, Protokolle der historisch-philosophischen Abtl., Gesetz iber den Denkmalschutz).

26 Uhlikova 2013, S.15/16.



Die Relevanz des Denkmals, ihr Bezugssystem und die Herausbildung begrifflicher und kon-
zeptioneller Grundlagen der editorischen Arbeit der tschechischen und der deutschen Kommission
der Topographiereihe sind folglich in ihrer Relation zu den Bedeutungsstiftungen zu beleuchten.
Aus transnationaler und transregionaler Perspektive ist die »Topographie« als »Geddchtnisort« zu
hinterfragen: Welche Rolle spielte die Geographie fiir das Denkmalverstandnis, welche Relevanz
hatten Raumkontexte? Wie war eine lokale, regionale oder landesspezifische Identitdt der Objekte
konstruiert, wie wirkten sich Machtverhaltnisse und territoriale Konflikte auf das Verstandnis der
Kunstgeschichte aus??” Welche Konsequenzen fiir die Sicht auf das Kulturerbe hatte jene nationale
Polarisierung, die wahrend des 19. Jh. aufkam? Inwiefern wurde die historisch gegebene, kulturelle
Vielfalt B6hmens von der Polarisierung iberdeckt bzw. umgedeutet, inwieweit war diese Vielfalt
(iberhaupt noch prdasent? Was war fiir den Doppelcharakter der konkurrierenden Formationen
charakteristisch, was hat sich als kulturelles Kapital und Kanon im Modernisierungsprozess durch-
gesetzt, welche weitere Entwicklung ldsst sich im 20.Jh. beobachten? Und welches Interesse
besteht heute an den historischen Kunstinventaren, welchen Sinn und Zweck haben die neuerdings
fortlaufenden Publikationen unverdffentlicht gebliebener Manuskripte? Welche neuen Perspekti-
ven gibt es schlieBlich im Umgang mit dem Kulturerbe B6hmens?

[11.3 Die »bohmische Kultur«

Gegenstand der deutsch-tschechischen »Topographie der historischen und Kunst-Denkmale im
Konigreiche Bohmen« war von Anfang an die béhmische Kunst und Kultur, sie zu erfassen, zu
schiitzen und zu erneuern war das Ziel. Eine spezifisch b6hmische Kunsttradition musste Ende des
19. Jh. allerdings erst definiert bzw. erfunden werden. Ihre Charakteristika sollten auf drei Stiitzen
eines territorialen Kulturbegriffs basieren.

Die béhmische Kultur wurde - gleich welchen Ursprungs — prinzipiell mit den Erscheinungs-
formen menschlichen Daseins auf dem Territorium Bohmens gleichgesetzt. Dieser geographische
Standpunkt beruft sich auf den historischen Status der bohmischen Ldnder als eigenstdndiges
Konigreich, wie er im urspriinglichen Titel der Topographiereihe explizit zum Ausdruck kommt.
Aber auch die Prdhistorie wird mit einbezogen, indem Grabbeigaben wie Urnen, Waffen und
Schmuckgegenstande die Kultur der Menschen dokumentieren sollen, die »einst den Boden, wel-
chen wir gegenwartig bewohnen, ihr Vaterland nannten«.?®

Als wissenschaftliches Zeugnis des Landespatriotismus - gemaR einem breit gefassten Heimat-
begriff (Geburtsort, Herkunft, Besitz, Erbe und ideale Landschaftsmerkmale)?® - bezweckten die
Kunstinventare eine Identifizierung von solchen Denkmalen, die insbesondere in Hinsicht auf den
Heimat- und Denkmalschutz wichtig erschienen. Das Inventarisierungsunternehmen implizierte
dabei eine gezielte, auf Eindeutigkeit und Dauer angelegte Vereinnahmung und Aneignung von

27 Schreiber 20009.
28 Wocel Grundziige 1845, S. VIIL.

29 Vgl. »zemé neb mésto, kdez néco ve své vladé mame, regio sensu regendi« [Land oder Stadt, wo etwas unserer
Herrschaft untersteht, regio sensu regendi], vgl. dazu Jungmannworterbuch; zemeé nebo piibytek ve smyslu vlast-
nickém [Land oder Wohnstatte im Eigentumssinne]. Macura 19952, S. 139-152, hier 139.



Kunstobjekten, die sich durch vielfdltige Mobilitdt der Hersteller, Auftraggeber, Besitzer oder ide-
eller Art auszeichneten. Das machte sogleich im ersten Topographieband einfiihrend der Kunst-
historiker Karel B. MadI*® deutlich: »Es handelte sich ja keineswegs um Schilderungen und Ana-
lysen, sondern um ein Inventar im eigentlichen Sinne des Wortes, um ein Inventar, dessen Zweck
es ist, die Eigenthumsstiicke durch kurze Darstellung der charakteristischen Merkmale so zu kenn-
zeichnen, dass sie darnach jederzeit identificirt werden kénnen.«3' Es ging also um eine territoriale
Inbesitznahme der Dinge.

Im Prolog zur Topographieedition (siehe S.50-53) wurde zwar der Bestand an Denkmadlern
als das Ergebnis komplexer Beziehungen und Entwicklungen dargestellt, die iber B6hmen hinaus-
wiesen: ProgrammgemaR sollten die Topographiebdnde namlich festhalten, »woher die ersten
Kunstmotive kamen, wie sie sich entwickelten, in welchem MaRe fremde Kiinstler beteiligt waren
und was aus dem Ausland zu uns importiert wurde [...] [Dabei] ist zu erwarten, dass die Kenntnis
unserer Kunstentwicklung nicht ohne Einfluss auf die bildenden Kiinstler wie auch auf die Landes-
verwaltung und unsere Offentlichkeit bleiben wird, damit diese die besonders charakteristischen
Denkmale schiitzt [...]«.32 Diese Objekte galten als »charakteristisch« fiir das Gebiet Bhmens. Das
Hintergrundwissen iber Kulturaustausch und externe Einflisse wurde allerdings mit dem Narrativ
von Béhmen als dem Schmelztiegel einer komplexen mitteleuropdischen Politik, Kunst und Kultur
nivelliert: »Es gab im politischen, geistigen und kinstlerischen Leben Mitteleuropas kein Motiv,
welches in Bohmen nicht Widerhall oder auch selbstdandige Entwicklung gefunden hatte«.33 Die
Denkmadler wurden in besonderem Male als Zeugnisse dieser komplexen Kultur beansprucht.

Des Weiteren wurde zwischen sogenannter hoher und niederer Kultur nicht mehr differenziert.
Historische Kunstgewerbeprodukte galten bereits auf der Retrospektivausstellung 1891 als besonders
beachtenswert, und das auch aufgrund ihrer permanenten Gefdhrdung, durch Entwendung und
Vermarktung als Handelsgut der Offentlichkeit entzogen zu werden.?* Im Vorfeld lieRBen sodann die
Denkmalschutzinitiativen zusammen mit den involvierten Vereinen verlauten, dass sie Kunstgewerbe
und Kunstindustrie, Volkskunst sowie Kunst als gleichwertige Vertreter einer einzigen b6hmischen
Kultur beanspruchen wiirden, die alle »Gegenstdnde von einigem kunst- und kulturhistorischen
Werthe (iberhaupt oder welche zur Charakterisierung des Volkslebens dienen, einbezog.?> Die

30 Karel Bartolomé&jsky Madl (1859-1932) studierte Kunstgeschichte an der Wiener Universitdt (bei Rudolf Eitel-
berger v. Edelberg und Moritz Thausing), war seit 1886 Lehrender an der Prager Kunstgewerbeschule UMPRUM,
1894-1916 Professor fiir Kunstgeschichte, Geschichte der Textilkunst u. der Paramentik ebendort. Nova encyklope-
die Bd. 2, 1995, S. 1007 und Biographisches Lexikon Bd. 2, 1984, S. 540.

31 Topographie I, 1898, Vorwort.
32 Hlavka, Pic 1898.

33 Hlavka, Pic 1898.

34 Chytil 1892, S.4-6.

35 »Proto slusi organisovati po v§i vlasti akci, aby soustavné patrano bylo po vSem, co vlastivédeé slouZi [...J«
[Daher empfiehlt es sich im ganzen Lande eine Aktion einzuleiten, damit fortlaufend nach allem gesucht werde,
was der Heimatkunde dient]. Programmentwurf des Vereins Gesellschaft der Altertumsfreunde Bohmens in Prag
[Spolecnost pfatel starozitnosti ceskych v Praze] fiir einen Landes-Konservatoren-Beirath von 1893, S. 15-21, hier 15.
»VSecky pamatky, kdezZ Zivel umeélecky se objevuje.« [Alle Denkmale, an denen der kiinstlerische Geist ersichtlich
ist]. Ebd., S.17 (MUA AV CR, Fond CAVU, Karton 246, Inv.-Nr. 556, Sign. 3. C 370).



Kunstinventare sollten solche Kunstgegenstdande im 6ffentlichen und im kirchlichen Eigentum auf-
grund ihres Charakters der allgemeinen Ntzlichkeit nach franzésischem Vorbild erfassen: »Die Anle-
gung eines Inventars sdammtlicher Kunst- und historischer Denkmadler behufs Evidenzhaltung, wie
dies z.B. in den Thiringischen Staaten in Deutschland geschehen ist, zu welchem Behufe den wert-
volleren Objekten dhnlich wie in Frankreich der Charakter der allgemeinen Nitzlichkeit (caractere
d’utilité publique) und somit auch der 6ffentliche Schutz verliehen wiirde.«3¢ Bei der Inventarisierung
wurden folgende Gesichtspunkte beachtet: Form, Material, Technik und die Einordnung in Stil-
epochen getreu der »vaterldndischen Kunst« seit der Prahistorie? bis zur Gegenwart des 19. Jh. Die
Bestandsaufnahme wurde um diese zeitliche Dimension und ethnische Facette ausgedehnt, eine
volkskundliche Einordnung sollte einfiihrend den einzelnen Topographiebdnden vorangestellt wer-
den. Epochentypische Stilmerkmale bildeten die Klammer zwischen den unterschiedlichen Kunst-
gattungen. Das Verzeichnis prdasentierte folglich ausgewahlte Beispiele der Urbanistik, Baukunst,
Skulptur, Malerei und Produkte des Kunstgewerbes sowie der Volkskunst gemaR formalstilistischen
Besonderheiten. Nach Standorten in Bohmen sortiert, beschrieben und illustriert, wurden diese
Objekte zu Reprdsentanten eines bohmischen Kulturerbes.

Schliellich war die Konsolidierung der bohmischen Kultur die wichtigste Zielsetzung des Kunst-
inventarprojekts: Die Findung bzw. Erfindung der Tradition, ihre Definition sollte anhand von aus-
gewdhlten Objekten zur Grundlage fiir die Erneuerung werden, historisch anmutende Muster wur-
den in eine moderne Bildsprache {ibertragen. Die Kunstverzeichnisse sollten die Kennerschaft und
Geschmacksbildung aller schulen. Das Kulturerbe sollte zudem in der b6hmischen Gesellschaft eine
neue Gemeinschaft unter Kulturinteressierten, Kunstschaffenden und der Wirtschaft stiften. Den
zeitgendssischen Kiinstlern sollte das Kunstinventar historische Motive bieten und als Inspirations-
quelle ebenso bei Restaurierungen oder Rekonstruktionen, wie auch bei Neuschépfungen dienen.
Uberdies sollte sich die Erneuerung der Tradition als vorteilhaft sowohl fiir das Kunstgewerbe als
auch fir die Kunstindustrie und die Warenproduktion erweisen. Ferner wurden die wirtschaftlichen
Interessen des Tourismus an einer Popularisierung von charakteristischen Denkmalen in den Blick
genommen, die bereits auf der Landesausstellung von 1891 zum Tragen gekommen waren. Fiir die
Verbreitung geeigneter Vorbilder sollten neue Fotos und prazise Zeichnungen von Architekten
angefertigt werden, die entsprechend gute Kenntnisse der historischen Objekte erlangten. Diese

36 »ZalozZeniinventafe vSech uméleckych pamatek za pficinou evidence, jak se stalo na pf. v statech Durynskych

v Némecku, a k tomu tcelu, aby cennéjsim pfedmétiim propujcen byl jako ve Francii raz vefejné dulezitosti
(caractere d'utilité publique) a tim i ochrana vefejnd.« Petition des Architekten- und Ingenieurvereines im Konig-
reich Boéhmen [Spolek architektll a inZenyrt v kralovstvi Ceském v Praze] von 1892 (tschech,/deutsch), wiedergeg.
nosti a pamatek ¢eskych. Bericht des Landesauschufies iiber die Petition des Vereines »Spole¢nost pfatel staroZit-
nosti ¢eskych v Praze« betreffend den Schutz béhmischer Alterthiimer und Denkmaler, S.1-14, hier 10 (MUA AV CR,
Fond CAVU, Karton 246, Inv.-Nr. 556, Sign. 3. C 370).

37 Diesen Stellenwert der prahistorischen Fundstiicke hat der b6hmische Altertumsforscher und Mentor der
Archdologischen Kommission, Johann Erasmus Wocel, zusammengefasst, »denn jeder Béhme, dem die geschicht-
liche Wiirde seines Vaterlandes nicht gleichgiltig ist, muf} den lebhaften Wunsch hegen, daf3 die Denkmale aus der
Vorzeit Bohmens, welche die zahllosen Kriegsstiirme vergangener Jahrhunderte und das zwar gerauschlose, aber
nicht minder verderbliche Walten der Neuerungslust unserer Tage iiberdauert haben, vom drohenden Untergange
gerettet und gewiirdigt werden mogen.« Wocel Uiber b6hmische Alterthiimer 1845, S. 1.



Illustrationen hatten eine Schlisselstellung fiir die weitere Rezeption. Prinzipiell waren sie Werbe-
material zur Propagierung der b6hmischen Kultur. Die sogenannten heimischen Denkmadler und
ihre Schaubilder wurden zudem als Muster fiir eine Gegenwartskunst im alten Stil anempfohlen,
weil sie jenseits aller verkiindeten Ideen iber den mitteleuropdischen Kulturaustausch doch eine
Abschottung von vermeintlich fremden oder befremdlichen Einfliissen garantieren sollten.3®

Was jedoch als die eigentliche Kunsttradition Bohmens zu verstehen sei, das wurde von dem
Kunsthistoriker Zdenék Wirth noch 1908 im Zusammenhang mit der Aufwertung der »Barockgotik«
Santini Aichels3® festgelegt. Das neue Verstindnis der Uberlieferung griindete im vermeintlichen
Weiterleben der sogenannten »heimischen« Gotik, wobei das Konzept einer »nordischen« Gotik-
Barock-Tradition fir Bohmen beansprucht wurde:

»Im westlichen Europa ldsst sich eine Kontinuitdt der Gotik (iber die ganze Renaissance- und
Barockperiode bis hin zur Romantik des 19. Jahrhunderts nachweisen; [diese Kontinuitdt] wird
von der geistigen Stromung des Mittelalters unterstiitzt, welche trotz allen kinstlichen Auf-
zwdngens der Antike den Franzosen, den Deutschen, und schlielich auch den Tschechen doch
ndhersteht. Hinzu kommen einerseits der Konservativismus der Kiinstler, andererseits psycho-
logische und nationale Motive [...] Dieser Konservativismus ist tieferer Natur und nicht lediglich
in einer bloRen Bequemlichkeit und Schablone begriindet, er entspricht unseren Leuten, ihrem
Leben und ihrer kiinstlerischen Auffassung weitaus mehr als die modische Renaissance.«*°

Es hatte sich erneut ein Traditionsverstdndnis nach formalstilistischen Merkmalen fiir B6hmen
durchgesetzt, das als Gegenpol zu den Formen der Renaissance etabliert wurde. Die Vorstellung
von der Kontinuitat der sogenannten heimischen Gotiktradition gegeniber einer vermeintlich
fremden Antikenrezeption griindete auf der Stilpsychologie Wilhelm Worringers, die mit dem zeit-
genossischen Expressionismus einherging.*' Dieser Interpretationsansatz des deutschen Kunst-

38 »Takové prace musei se opirati o pamatky domaci, jinak i pfi nejlepsi viili povstane cosi cizokrajného a nehar-
monického.« [Solche Arbeiten miissen sich nach den einheimischen Denkmadlern orientieren, sonst entsteht auch
bei bestem Willen etwas Fremdldndisches und Unharmonisches.] Chytil 1894, S. 719.

39 »In unserer Literatur zahlt noch fiir manche die Barockgotik zu den Beispielen eines stilistischen Verfalls und
einer ungliicklichen Laune und wird mit einer iberheblichen Kritik abgetan; / Anm. 3: J. F. Lehner, Kunstgeschichte II,
S.297: Was von den kriegerischen Stiirmen und von Branden verschont geblieben war [...] hatte der nach Bohmen
zugewanderte Fremdling [Santini Aichel] verdorben. Wahrend sie [die Italiener] berufen wurden, um [...] die ver-
kommenen Kirchen [...] zu erneuern, kiimmerten sie sich nicht um die bestehende Ordnung des heimisch gewor-
denen romanischen und gotischen Stiles, sondern um die wilde Phantasie siidlicher Natur. Es war zur Zeit der all-
gemein herrschenden zerfallenden Renaissance, des Periicken- und Zopfstiles, als es zu den Ausbesserungen der
Kirche von Kladrau kam. Giovanni Santini [...] hatte zunichst die Kirche von Zeliva derart griindlich missgestaltet,
dass nur der Fachmann die urspriingliche dreischiffige Anlage der Gotik erkennt. Auch [in Kladrau] hatte er dafiir
Sorge getragen, das Vladislavdenkmal bis zur Unkenntlichkeit umzugestalten [...] Der Fachmann erschaudert iiber
dieser Gotik von Santini [...]/diese dogmatische Haltung hdngt natiirlich mit dem gerade tiberstandenen Eklektizis-
mus auch bei Neuschépfungen zusammen und mit dem einverleibten stilistischen Purismus, welcher noch bis vor
kurzem in der ganzen Fachliteratur und in den Lehrsystemen fiir Asthetik galt. Aber ebenso wenig wir die kunst-
historische Entwicklung mit der Kritik an zeitgendssischen Verhdltnissen vermischen diirfen, diirfen wir uns bei
der Auslegung der Barockgotik auf den Standpunkt eines modernen Architekten oder Kunsthandwerkers stellen,
der sich bewusst von riickwartsgewandten Stilausfallen distanziert und fiir den der Stil tiefer verwurzelt als in
iibernommenen alten Formen, die den neuen Zwecken angepasst werden.« Wirth 1908, S.122-125 [Ubs. A.].].

40 Ebenda.
41 Worringer 1907. Vgl. Bushart 1990.



historikers Worringer wurde hier zur Kennzeichnung einer kiinstlerischen Eigenart Bohmens ver-
einnahmt, die dem neu erwachten Interesse an der Barockgotik Rechnung trug.

Sogleich 1908 wurde die neue Sicht auf die Kunsttradition in Verbindung mit der Stiftskirche
von Kladrau [Kladruby] in der »Topograhie« zum Bezirk Mies [Stfibro] kommuniziert,*? die Werbe-
broschiire fiir die Topographiereihe war 1909 auf diesen neuen Bedeutungszusammenhang mit
zwei groRformatigen Reproduktionen der Kirche fokussiert.43

Auch die intendierte Festigung der bohmischen Kultur war primdr an eine solche formalstilis-
tisch gleichartige Fortsetzung der Kunsttradition gebunden. Die Mustersammlung des Kunstinven-
tars gewann bei historisierenden Zitaten an Bedeutung, sie wurde aber ebenso zur Inspirations-
quelle fiir komplementdre Formerfindungen bzw. Variationen in der Moderne. Der VorstoR ver-
schiedener Denkmalschutzinitiativen und Bildungsinstitutionen, allen voran der Prager Kunstge-
werbeschule, begriindete eine Erneuerung des Kulturerbes, die mit Unterstiitzung von Zdenék
Wirth ebenfalls in den kleineren Kommunen auf dem Land offenes Gehdr fand: Die kreative Aus-
einandersetzung mit der historischen Bauweise ist in diversen urbanistischen Rekonstruktions-
projekten mit modernem LOsungsansatz beispielsweise fiir Kéniggrdtz [Hradec Krdlové], Pilgram
[Pelhfimov] oder Deutschbrod [Némecky Brod] dokumentiert.*# Insbesondere Vertreter der
Moderne — wie die Protagonisten der Sezession oder des Kubismus — engagierten sich zugleich in
zeitgendssischen Bauprojekten und im Denkmalschutz, indem die Kiinstler selbst fiir den Erhalt
des historischen Baubestands eintraten und mit modernen Gestaltungsmitteln die Férderung einer
béhmischen Kultur vom Stadtebau bis zur Wandtapete im Sichtfeld hatten.#> Die tschechischen
Bestrebungen um ein modernes Interieur, die auf der Kélner Werkbundausstellung 1914 im Oster-
reichischen Pavillon mit raumgestalterischen Gesamtkunstwerken zur Schau gestellt worden
waren, sind ein beredtes Zeugnis dieses Engagements flir die Erneuerung der Kunsttradition im
Design der Alltagskultur.#® Eine Riickbesinnung der Gegenwartskunst auf die Tradition blieb nach
der Grindung der Tschechoslowakei nicht nur weiterhin wichtig, sie hatte obendrein mit dem
Rondokubismus als Nationalstil im neuen Nationalstaat frischen Aufwind erfahren. Diese Konso-
lidierung einer regionalen oder der sogenannten landeseigenen Kunsttradition »seit der Urzeit«
bis in die Gegenwart wurde mittels der Topographieedition zusdtzlich forciert.

42 Soupis XXX, 1908, Vorwort.

43 Chytil, Pi¢ 1909 (Kunsthistorisches Institut UDU AV CR, Fond Zdenék Wirth, Karton Wv 2, mit Dank an Kristina
Uhlikova).

44 Svéicha 2010.
45 Janatkova 2000.
46 Gocar, Jandk, Kysela 1915.



IV. Die »Topographie« als unvoll-
endetes Publikationsprojekt

... einzelne Bezirke nach Landschaften und ihrer kulturellen,
sowie geschichtlichen Zusammengehdrigkeit ...
Karl Friedrich Kiihn:
Stand der Arbeiten an der tschechoslowakischen Kunsttopographie,
in: Mitteilungen des Vereines fiir Geschichte der Deutschen in B6hmen 68 (1930), S.11/12

IVa Anfdnge der Edition der tschechischen Archdologischen
Kommission

Mitte des 19. Jh. beklagte der Archdologe und Begriinder der Archaeologischen Section des Museums
des Kénigreiches B6hmen, Johann Erasmus Wocel,! den Zustand der Altertimer in B6hmen. Zur Ver-
stetigung des in Friedenszeiten erwachten Interesses an Erhalt, Sammlung und Veréffentlichung
der (kunst)historischen Altertiimer pladierte Wocel fiir ein gedrucktes Denkmalverzeichnis:

»Um jedoch auch zur Erhaltung der auerhalb des Museums im Lande vorhandenen Altert-
hiimer mitzuwirken, wird das Comité beflissen seyn, durch Verbreitung gehériger Kenntnisse
und richtiger Ansichten den Sinn dafiir im Volke mehr und mehr zu bilden. [...] Sobald die
béhmischen Alterthiimer in einer lehrreichen Reihenfolge beisammen sind, wird man, nach
ZulaB der Mittel, zur Bekanntmachung derselben durch den Druck schreiten [...].«?

Die Petition des Vereines Gesellschaft der Altertumsfreunde B6hmens in Prag [Spolecnost prdtel staroZit-
nosti Ceskych v Praze] von 1889 (siehe S. 21-34) hatte die Denkmalschutzinitiative weiter gestarkt. Mit
den zusatzlichen Optionen einer Professionalisierung der Vorgehensweise sowie der zweisprachigen,
deutsch-tschechischen Textfassung des Kunstinventars erhielt die Kampagne fiir den Schutz sowie die
Erhaltung der Kunstdenkmaler im Kénigreich B6hmen neuen Schwung. 1892 hatte sich dem Anliegen
auch der 1865 gegriindete, tschechische Verein der Architekten und Ingenieure im K&nigreich B6hmen,
Spolek architektii a inZenyrii v krdlovstvi Ceském v Praze, mit einer eigenen Petition angeschlossen.

1 Johann Erasmus Wocel (1803-1871) war bohm. Archdologe und Initiator der Zeitschrift »Pamatky archeologické«
[Archdologische Denkmaler]. Zu Wocel vgl. Benda 1986.

2 Wocel Grundziige 1845, S. XII.

a pamatek ceskych. Bericht des Landesauschufles {iber die Petition des Vereines »Spole¢nost ptatel starozitnosti
Ceskych v Praze« betreffend den Schutz bohmischer Alterthiimer und Denkmaler. Der in tschechischer und deutscher
Sprache verfasste Bericht wurde vom Oberstlandmarschall Georg Christian Fiirst v. Lobkowicz unterzeichnet dem
Landtag am 5.4.1893 zur Beschlussfassung vorgelegt (MUA AV CR, Fond CAVU, Karton 246, Inv.-Nr. 556, Sign. 3. C 370).

4 Petition Nr. 3548, s. Druck LXXXV No 306 Ldtg. 1892-1893, S. 1-14 (MUA AV CR, Fond CAVU, Karton 246, Inv.-
Nr. 556, Sign. 3. C 370).



Die von der Béhmischen Kaiser Franz Joseph-Akademie der Wissenschaften, Literatur und Kiinste
[Ceskd akademie cisafe Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni] in Prag mit dieser Aufgabe be-
traute Archdologische Kommission [Archeologickd komise] hatte nach ihrer ersten Zusammenkunft
am 8. Mai 1893 im folgenden Jahr das Tatigkeitsprogramm fiir die Publikationsreihe verfasst, 1895
erfolgte die Aufgliederung der Gegenstandsbereiche nach den drei Sektionen - der prdhistorischen,
der historischen und der folkloristischen. Noch im selben Jahr hat Karel Chytil in einem Rundschrei-
ben an die mitverantwortlichen Pfarren, Schulen und Kommunalverwaltungen die vollstandige
Verzeichnung der Denkmale aller Kunstgattungen und Stilrichtungen einschlieRlich der Volkskunst
seit der Prahistorie bis in die flinfziger Jahre des 19. Jh. aufs neue festgehalten: Eine knappe Cha-
rakteristik sollte den kiinstlerischen oder historischen Gegenstand fiir jeden Fachkundigen identi-
fizierbar machen; in der Reihenfolge der Bestandsaufnahme standen am Anfang prdhistorische
Funde, verschwundene Siedlungen, Fortifikationsanlagen; es folgten urbanistische Prospekte,
Stadtmauern, Stadttore incl. weiterer Kennzeichnungen wie Stadtsiegel, Wappen; Sakralbauten
einschlieRlich der Details und samtlichen Inventars wie etwa Md&blierung, kirchliche Ausstattung,
Inschriften, Steinmetzarbeiten und Steinmetzzeichen, Grdber; Profanbauten, Schldsser, Burgen —
alle Angaben incl. der Male, Material, Technik, Form und Quellen; der aktuelle Bestand des Denk-
mals und seine mdégliche Gefahrdung waren aufzufiihren, besondere Aufmerksamkeit galt den
gewesenen und bestehenden Produktionsstatten des Kunstgewerbes.®> Mit groRer Sorgfalt sollten
die Illustrationen vorbereitet werden, wobei fiir die Wiedergabe von architektonischen Details und
Ausstattungsstiicken den zeichnerischen Darstellungen vor den Fotos der Vorzug galt.®

Unter der Voraussetzung, dass jeder einzelne Topographieband in tschechischer und in deut-
scher Sprache publiziert wiirde, erklarte sich der b6hmische Landtag fiir das Jahr 1895 bereit, mit
einer Subvention von 3 000 Goldmiinzen noch im selben Jahr den Beginn der Forschungsarbeiten
des ersten Teams (FrantiSek Borovsky,” Karel Chytil, Karel B. Madl, Bohumil Maté&jka®) zu ermog-
lichen. Im folgenden Jahr, 1896, konnten dank einer weiteren Unterstiitzung in gleicher Hohe die
Arbeiten fortgesetzt und die ersten Veroffentlichungen mit 2 0oo Goldmiinzen geférdert werden,
sonstige finanzielle Hilfe kam von den Bezirken.®

In der Topographiereihe haben die Publikationen Gber Einzelobjekte und Kunstsammlungen
in der Hauptstadt Prag, und zwar (iber den Prager Veitsdom, die Bibliothek des Metropolitankapi-
tels, den Domschatz und die Kronjuwelen des Kdénigreichs Bobhmen, einen hervorragenden Stellen-
wert. Es handelt sich hier um die wertvollsten Kunstsammlungen und die dltesten Insignien der

5 MUA AV CR, Fond CAVU, Karton 255, Inv.-Nr. 606, Sign. 3. C 379.20 (1895-1897). Mit Dank an Jana Mare$ova fiir die
Zurverfligungstellung der Unterlagen.

6 Bis 1919 hatte der Architekt Jan Koula die Bebilderung der Topographiereihe in seiner Verantwortung. Uhlikova
Prvni publikované umélecko-historické topografie 2010, S. 45.

7 FrantiSek Adolf Borovsky (1852-1933) studierte Geschichte an der tschech. Universitdt in Prag, 1908 bis 1910 war er
stellvertretender Direktor des Prager Kunstgewerbemuseums, 1911 bis 1914 Direktor ebenda. Slovnik historika
uméni Bd.1, 2016, S. 134.

8 Bohumila Maté¢jka (1867-1909) absolvierte sein Studium der Kunstgeschichte in Prag (bei Alwin Schultz und
Otakar Hostinsky), war 1891 als Sekretar der Retrospektivausstellung auf der Landesjubilaumsausstellung, und 1893
bis 1896 als Sekretar des Prager UMPRUM tatig. Seit 1893 war er Mitglied der Archdologischen Kommission von CAVU,
1897 bis 1904 in der historisch-archdologischen Abteilung des Landesmuseums in Prag und seit 1904 Professor fiir
Kunstgeschichte an der tschechischen Prager Universitdt. Nova encyklopedie Bd. 1, 1995, S. 491.

9 Hlavka, Pi¢ 1898.



Bohmischen Monarchie, die auf das Konigreich verweisen und die Bedeutung des Landes mit
seiner Kultur innerhalb Europas dokumentieren. Ihre Verzeichnung erfolgte unter der Autorschaft
und Mitwirkung des kunsthistorisch gebildeten Archivars und Bibliothekars des Prager Domkapi-
tels, Antonin Podlaha,'® eines entscheidenden Promotors der gesamten »Topographie« Bohmens.

Gemeinsam war den Inventaren der territoriale Kulturbegriff flir Béhmen, wie er im Prolog
zur Topographiereihe formuliert stand (siehe S.50-53). Die einzelnen Verzeichnisse der erfolg-
reichsten Publikationsjahre der Archdologischen Kommission vor dem Ersten Weltkrieg sind trotz-
dem ebenso disparat wie ihre Autoren. Dabei war die Vorgehensweise nicht einmal bei der Objekt-
auswabhl einheitlich, die Kriterien der Verzeichnung, Wissenschaftlichkeit, Fachterminologie, Uber-
setzung und Denkmalpflege variierten. Im ersten Band zu den politischen Bezirken B6hmens
verzichtete Karel B. Mddl sogleich auf einen Vollstandigkeitsanspruch der Verzeichnung, um diese
mit der Notwendigkeit einer Auswahl aus den an Ort und Stelle befindlichen historischen und
Kunstdenkmalern zu konfrontieren. Andere Inventare wie das Verzeichnis des Bezirks Wittingau
[Tfeboni], verfasst von dem Archivar FrantiSek Mares und dem Architekten Jan Sedldcek, machten
einfihrend Werbung fiir selbst gewdhlte Praferenzen, ndmlich den Vorzug von Objekten »heimi-
scher, bohmischer Provenienz«, und zwar auch dann, wenn diese anderenorts aufbewahrt wurden
bzw. gar nicht mehr erhalten waren.”?

Wiederholt versicherten die Autoren die Wissenschaftlichkeit der eigenen Vorgehensweise
gegenlber friiheren Arbeiten. Der Gymnasiallehrer und Denkmalpfleger Josef Novdk bescheinigte
sich zudem ein griindliches Quellenstudium.” Denselben Anspruch auf wissenschaftliche Prazision
erhob auch der Kunsthistoriker zdenék Wirth, als er auf seine Korrekturen von Datierungen auf-
grund eigener Erkenntnisse hinwies.* Wirth gab sich tiberhaupt als eifriger Vertreter neuer Ansétze
in der Kunstgeschichte und kritischer Kommentator der publizierten Topographiebdnde. Beschei-
dener zeigte sich hier bei aller wissenschaftlichen Genauigkeit und sorgfaltig gewdhlten Termi-
nologie allen voran Antonin Podlaha, der sich in seinen Einleitungen zu den Inventaren meist auf
Dankesworte beschrankte.

Denkmalschutz war ein zentrales Thema, das in den Kunstinventaren unterschiedliche Zuwen-
dung erfuhr. Der Schullehrer und Konservator der Wiener Zentralkommission, Josef Branis, verur-
teilte grundsatzlich Modernisierungen und unqualifizierte Restaurierungen.' Damit reflektierte er
eine laufende Debatte, wie sie von Anfang an, ndmlich seit 1854, in den »Pamadtky archeologické«
gefiihrt wurde. Anhand eines konkreten Fallbeispiels bescheinigte hingegen der Kunsthistoriker

10 Antonin Podlaha (1865-1932) war Prager Weihbischof, Kunsthistoriker, Konservator, Archivar und Bibliothekar
des Prager Domkapitels und Dozent der Kunstgeschichte am Erzbischoflichen Seminar. Ab 1903 war er Mitglied
CAVU (Archéologische Kommission, Red. der Zeitschrift »Pamatky archeologické«), seit 1910 Konservator der staatli-
chen Denkmalpflege fiir die Bezirke Beneschau [BeneSov], Sedl¢an [SedI¢any], Konigliche Weinberge [Kralovské
Vinohrady] und Zischkaberg [Zizkov]. Nova encyklopedie Bd. 2, 1995, S. 628.

11 Topographie, 1898, Vorwort.
12 Topographie X, 1904, Vorrede.
13 Soupis XIV, 1901.

14 Soupis XVI, 1902, Vorwort.

15 Soupis VIII, 1900, Einfiihrung.



Bohumil Matéjka den historisierenden Rekonstruktionen des Architekten Josef Mocker eine gute
Praxis in der Denkmalpflege.’® Ahnliche Beurteilungen fanden sich wiederholt bei der Beschrei-
bung oder Illustration einzelner Denkmadler, womit zugleich MaRstdbe gesetzt wurden.

Neuere Forschungsinteressen in der Kunstgeschichte beanspruchten eine besondere Auf-
merksamkeit. Im Zusammenhang mit der Stilgeschichte zdhlten dazu die Gotik, der Barock und
die Barockgotik. Dariiber hinaus ging es aber auch um einzelne Kunstgattungen, wie das Kunst-
handwerk, und um Bautypologie. So wurde zwecks einer detaillierten Darstellung des kleinbiirger-
lichen Wohnhauses von den Anfangen bis zum klassizistischen Empirestil und einer gebiihrenden
Wiirdigung seiner Ausformung im Zusammenhang mit der Kleinstadt Leitomyschl [LitomysI] der
Band zum Bezirk von Zdenék Wirth um mehrere Seiten erweitert.” Wahrend diese weniger spek-
takuldren Architekturen fiir Sanierungen leichterhand aufgegeben wurden, gewannen in den Pub-
likationen das Kleinblrgertum mit seiner Wohnkultur neben der Volkskunst zunehmend als sozia-
ler Faktor an Prdsenz. Das verdeutlichen ebenfalls Textpassagen zum Biirgerhaus im Inventar des
Schullehrers Ferdinand Vanék und Juristen sowie Regionalhistorikers Karel Hostas des Bezirks Taus
[DomaZlice]."”® Uber diese Einzelbauten hinaus ging es um die Sicherung ganzer historischer Ensem-
bles. Die Vorstellung einer harmonischen Kleinstadt nach dem Ideal von Camillo Sitte dirfte als
Vorbild der Beschreibungen gedient haben.” Zeitgleich war auch der erste Jahrgang der Reform-
zeitschrift »Styl« (1908/09) dem Schutz dieser Kleinstadt in Bohmen gewidmet, die im Gegenent-
wurf zur etablierten Hochkultur groBstddtischer Eliten wieder aufleben sollte; die illustrierenden,
teilweise wie bei Leitomyschl oder Taus mit den Abbildungen in der »Topographie« identischen
Fotos, waren in »Styl« durch zeichnerische Studien zeitgendssischer Architekten ergdnzt.

Singuldr ist die »Topographie« des Raudnitzer Schlosses, verfasst im Auftrag der Hausherren?®
von dem Reprasentanten der Wiener Schule der Kunstgeschichte, Max Dvordk, und von Bohumil
Matéjka.?' Das fiirstliche Schloss verkérpert hier mit seiner Architektur und Innenausstattung - Biblio-
thek, Bildnisse, Mobiliar, Waffen — ein Dokument des Heranwachsens kiinstlerischer Bediirfnisse,
des Kunstgeschmacks und Kulturlebens des bohmischen Adels. Zugleich wird es als Bestandteil
eines sozialen Milieus begriffen, das der hofischen Adelskultur des Habsburgerreiches und ihrer
Orientierung nach Italien, Spanien und Frankreich verbunden war. Gemdl} diesem Hintergrund
werden in der Einleitung die transnationalen Facetten dieses Kulturerbes, und damit ein Kapitel
der Sozialgeschichte europdischer Hofkultur vorgestellt, die hier eine Sammlung von bildlichen
Quellen belegt und veranschaulicht.??

16 Topographiell, 1897, S. 44f.
17 Soupis XXIX, 1908, Vorwort.
18 Soupis XVII, 1902, S. 14-24.
19 Sitte 1889.

20 Den Fiirsten Moritz von Lobkowitz und Ferdinand Zdenko von Lobkowitz wird fiir die Finanzierung des Bandes
gedankt, Topographie XXVII, Teil II, 1910, Vorrede.

21 Topographie XXVII, Teil 11, 1910, Historische Einleitung.
22 Ebenda.



Eine eigene Herausforderung bedeuteten zudem die Ubersetzungen. Die »unschéne« Schreib-
weise bohmischer Ortsnamen war beispielsweise gemdR Bohumil Matéjka in der deutschsprachi-
gen Ubertragung durch jene der Wiener k. k. statistischen Central-Commission zu ersetzen.?? Dieses
Zugestandnis des tschechischen Kunsthistorikers ermdglichte eine Vereinheitlichung der Schreib-
weise, die wohl noch dem habsburgischen Kontext zu verdanken war. Die Ubersetzungen impli-
zierten gelegentlich aber auch absichtliche Umdeutungen, wie die Qualifizierung der »deutschen«
als einer »europdischen« Renaissance in der Ubersetzung von Zdenék Wirth zu Joachimsthal
[Jdchymov].?* Hier war (iberhaupt eine selbstandige Weiterbearbeitung erfolgt, die Erganzungen
von Denkmalen und im Literatursverzeichnis mit sich brachte.

Dieser Topographieband des Bezirks St.Joachimsthal von dem Rechtswissenschaftler und
Denkmalpfleger Richard Schmidt? ber{icksichtigte ein iber die Bezirksgrenzen auf das Erzgebirge
hinausweisendes Umfeld, das auf das Kunstschaffen Sachsens und die Uberlieferung von einge-
wanderten Bergleuten aus den Stadten Annaberg, Chemnitz, Freiberg, Zwickau ausgerichtet war.2¢
Das Interesse galt allerdings weniger der Kulturgeschichte des Bergbaus als vielmehr der bau-
kiinstlerischen Ausschmiickung von Kirchen und Patrizierhdusern. Gerade die bedeutende Archi-
tekturgruppe aus dem 16. Jh. wurde in der Originalfassung mit dem Stil der sogenannten deutschen
Frihrenaissance identifiziert, die hier den »Siegeslauf von Siden nach Norden nehmenden »anti-
kischen< Kunst« verkorperte und gegeniiber einer mittelalterlichen Gotiktradition fiir den Bezirk
zugleich den kunsthistorischen H6hepunkt und Abschluss vorstellte.?”

Nach dem Ersten Weltkrieg trat die Eigenstaatlichkeit als neuer Topos der Kunstinventare auf.
Noch 1918 wurde nur in tschechischer Sprache die »Topographie« zu Béhmisch Krumau [Cesky
Krumlov] von FrantiSek Mare$ und Jan Sedlacek veréffentlicht. Die Einleitung ging liber den Bezirk
hinaus und nahm ganz B6hmen in den Blick: Sie erkldrte die Gebirgsziige an den duReren Randern
seit Urzeiten zur natiirlichen Landesgrenze und suggerierte damit seine naturgegebene Souverani-
tat.28 Mit den Bergen als natiirlicher Grenze befasste sich nochmals der néchste, 1921 publizierte
Topographieband, dieses Mal ging es um den im stidlichen Zipfel Bohmens situierten Bezirk Kaplitz

23 Topographie II, 1897, Vorrede.
24 Topographie XL, 1913.

25 Richard Schmidt (1875-1947) war Rechtswissenschaftler im Verwaltungsdienst, studierte an der Prager deut-
schen Universitdt Jura und arbeitete im Schulministerium. Seit 1908 war er Korrespondent des Zentralausschusses
fiir Kunst, Geschichte und Denkmalpflege in Wien tatig. Biographisches Lexikon Bd. 3, 2000, S. 692.

26 Topographie XL, 1913.

27 Topographie XL, 1913, Kunstgeschichtliche Einleitung. Vgl. den Lit. Hinweis zum erzgebirgisch-sachsischer Kir-
chenbau: Dehio, Bezold 1901, S. 357-359.

28 »Siroké, bazinatou Vitavou prorvané, hlubokym hvozdem pokryté horstvo — pofici labsko-dunajské - tvofilo
od starodavna hranici nasi zemé i naseho kraje, hranic je takto pfirozené pfed najezdy narodi, idolim dunajskym
od vychodu k zdpadu tahnoucich.« [Das breite, durch die sumpfige Moldau zerrissene, mit tiefem Wald bedeckte
Gebirge — das Stromgebiet von Elbe und Donau - bildete seit Urzeiten eine Grenze unseres Landes und unseres
Bezirks, sie auf natiirliche Weise von der Belagerung der entlang des Donautals von Osten nach Westen ziehenden
Volker abgrenzend.] Soupis XLI, 1918, Einfiihrung.



[Kaplice] und seine Grenze nach Osterreich.2? Auch dieses Inventar des Architekten und Denkmal-
pflegers Antonin Cechner betonte einfiihrend die natilirlichen Raumbeziige und geographischen
Vorgaben, um letztlich die naturgegebene Abgrenzung des eigenen Staatsgebiets herauszustreichen.
In der Zwischenkriegszeit vergroRerte sich der tschechische Verfasserkreis der sieben Topographie-
bande erstmals um zwei bearbeitende Autorinnen: Die Kunsthistorikerin Alzbéta Birnbaumova,
eine Schilerin Chytils, und die Archdologin LibuSe Jansovd nahmen mit einer umfassenden Ein-
leitung zum Bezirk Caslav (1929) ausfiihrlich die Préhistorie ins Augenmerk.3°

Statt der geplanten geographischen Erweiterung der Topographiereihe um die neuen Bezirke
der Tschechoslowakei wirkte sich die aufkommende Weltwirtschaftskrise negativ auf die weitere
Publikationstdtigkeit aus. Nach dem Miinchner Abkommen (1938) erfolgte mit der Abtrennung des
Reichsgaus Sudetenland und der Errichtung des nationalsozialistischen Reichsprotektorats Bohmen
und Mdhren (1939) ein deutlicher Richtungswechsel der Machtverhdltnisse und Arbeitszusammen-
hange. Unter deutschem Reichsprotektorat war von tschechischer Seite dann nur zu vernehmen,
dass auch in der Archdologischen Kommission eine Sduberungsaktion mit Arbeitsverbot fiir Men-
schen judischer Zugehdorigkeit durchgefiihrt wurde.

Trotz des engagierten Vorgehens fehlt teilweise nicht nur die Ubersetzung einzelner publizier-
ter Topographiebdnde, sondern (iber zwanzig mehr oder weniger fertige Manuskripte gelangten
gar nicht an die Offentlichkeit.3? Betreffend den Topographieband zu Leitmeritz [Litomé&Fice] war
der Grund fir die Nichtveréffentlichung eine 1909 erstmals provozierte Konkurrenzsituation zwi-
schen der tschechischen Archdologischen Kommission und der deutschbéhmischen Interessenver-
tretung: Der als Redakteur und Férderer des Topographieprojekts tdtige Antonin Podlaha hatte
nach dem Tod von Josef Hldvka (1908) in seiner neuen Funktion des Sekretdrs der Archdologischen
Kommission mit dem Leitmeritzer deutschen Theologen und Historiker sowie Konservator der
Wiener k. k. Central-Commission zur Erforschung und Erhaltung der Baudenkmale, Vinzenz Luksch33,
die Bearbeitung der Stadt Leitmeritz mit dem zugehdrigen Bezirk vereinbart. Das im Auftrag der
Archdologischen Kommission angefertigte Publikationsmanuskript blieb jedoch unverd&ffentlicht.

29 »Politicky okres Kaplicky, slozeny ze soudnich okrest Kaplického, Novohradského a Vy§Sebrodského, vypln'uje
nejjiznéjsi cip Cech, kde tvofi proti Hornim a Dolnim Rakoustim hornatou hranici zemskou, porostlou od
nepamétnych dob hustymi lesy.« [Der politische Bezirk Kaplitz, aus Kaplitz, Neuhaus, Hohenfurth zusammenge-
setzt, fiillt den stidlichsten Zipfel Bbhmens aus, wo er gegentiber Ober- und Niederdsterreich eine gebirgige Landes-
grenze bildet, seit Urzeiten von dichten Waldern bewachsen]. Soupis XLII, 1921, Einfiihrung.

30 Soupis XLIV, 1929.

31 Zur Befragung vgl. den formalisierten Brief der Archdologischen Kommission vom Juni 1940, gez. von dem Vorsit-
zenden Zdenék Wirth und dem Geschiftsfuhrer Karel Guth, UDU AV CR, Fond Archdologische Kommission (1912—
1949), Karton 3 (Ariernachweise).

32 MareSova 2010, S. 48.

33 Vinzenz Luksch (1845-1920) war Dr. der Theologie (papstl. Universitat Gregoriana), Prof. fiir Kirchengeschichte
an der theologischen Lehranstalt in Leitmeritz und Griinder des Diozesanmuseums. Seit 1899 war er als Konserva-

tor der I1. Sektion der Wiener Zentralkommission fiir die Verwaltungskreise Leitmeritz, Roudnitz und Tetschen
tatig. Barus 2015.



Der Grund daflir war eine Intervention der Deutschen Gesellschaft zur Férderung deutscher Wissen-
schaft, Kunst und Literatur in Bbhmen, die Leitmeritz fir eine eigene Publikationsreihe Giber die
deutschen Regionen Bohmens gewinnen wollte.34 Letztlich gaben dann die Férderbedingungen
des Staates und der Landesbehdérden, die keine Finanzierung von separaten Editionen der Kom-
mission zur Herausgabe der Forschungen zur Kunstgeschichte Bbhmens und der Archdologischen Kom-
mission vorsahen, den Ausschlag fiir den spdteren Erfolg von Verhandlungen {iber gemeinsame
Publikationen beider Kommissionen innerhalb einer Topographiereihe.3®

Im Prolog zur Topographiereihe (Abb. S. 49-53) waren die wichtigsten Pramissen der Objektauf-
nahme wiedergegeben. Vom geographischen Standpunkt aus bildete dabei das Kénigreich B6hmen
den territorialen Bezugsrahmen der tschechischen Archdologischen Kommission (Hldvka, Pi¢ 1898).

34 Luksch, der sich durch sein Versprechen und die von der Archdologischen Kommission erstatteten Ausgaben
(Reisekosten) verpflichtet sah, wurde zudem von dem Prager Weihbischof und stellvertretenden Vorsitzenden der
deutschen Gesellschaft zur Forderung deutscher Wissenschaft, Kunst und Literatur in Bohmen, Wenzel Anton Frind,
um Mitarbeit gebeten. Luksch pladierte fiir einen Ausweg aus der Konkurrenzsituation, indem beide Institutionen
gemeinsam an der Redaktion zusammenarbeiten sollten. Falls jedoch keine Einigung iiber diese Kooperation zwi-
schen der deutschen Gesellschaft und der tschechischen Archdologischen Kommission moglich ware, wollte er auf
das vorbereitete Bildmaterial lieber verzichten und sich der deutschen Gesellschaft zuwenden. Uhlikova Geschichte
der Bestandsaufnahme 2015.

35 Ebenda.
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PROLOG

wur Topographie der historischen und Kunst-Denkmale
im Kinigreiche Bihmen.

Diem Kinigreiche Bohmen ist durch seine Lage und seinen Reichthum
an Naturproducten in der Geschichte Mittélenropas seit der Urzeit eine
hervorragende Rolle sowoh] in politischer als auch in cultureller Hinsiche
sugefallen. Schon seit der ersten Ansiedelung findet man in BShmen Spuren
von Wohlstand und Kunstsinn, sowie Spuren fremder Einfllilsse, welche
trotz der natiirlichen Begrenzung des Landes eindrangen und sich dann
schr oft selbstindig entwickelten. Es pgab im politischen, pgeistipen und
kiinstlerischen Leben Mitteleuropas kein Motiv, welches in Béhmen nicht
Wiederhall oder auch selbstindige Entwickelung gefunden hitte, und sowie
dic Annalen ausfihrlich von Zeiten des politischen und  geistigen  Anf-
schwunges und Niederganges Kunde geben, 3o zeugen auch die nach allen
Richtungen im Lande zerstreuten Kunstdenkmale von cultureller Entwicke-
hing dieses Kdnigreiches, sowie von zeitweiligem Rickgange,

Die politische und Litteraturgeschichte des Landes besah seit Cosma's
Zeiten ihre Pleger und Leser; doch auch dasjenige, was von kunstgefibter
embeimischer oder fremder Hand geschafien wurde, blieh nicht ohne Be-
achtung. Bereits im vergangenen Jahrhunderte veriffentlichte Biemenberg
seinen sVersuch fiber einige merkwilrdige Alterthiimer im  Konigreiche
Biihmen«. Erst unserer Zeit war es jedoch vorbehalten, die kunstgeschicht-
lichen Forschungen systematischer zu betreiben; namentlich sci der Ver-
dienste jener Minner gedacht, welche wie Heber mit seinen Genossen dic
historizchen Baudenkmale des Landes beschrieben, welehe wie Mikovee und
Zap die Aufmerksamkeit der gebildeten Kreise auf die Kunstwerke ver-
gangener Jahrhunderte leiteten oder wie Woeel sich in das Studium der

Topopraphic & e w Kons-Desbmals lm K. B Pl T Kalls, 1
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Yorgeschichte des Landes verticfien. Die im Jahre 1854 pepriindete Ar-
chacolopische Section des Musenmis des ﬁ'ﬁu{grﬂfﬁu Aikoern  hildete bald
den Mittelpunkt, in welchem sich das Interesse um die Vergangenheit des
Kdnigreiches vereinigte, und die »Pamdtky archacologickés und splter die
Zeitschrift »Methode wurden zu Organen fir die Geschichte der bildenden
Kunst in Béhmen.

Als die Sitmische Kaiser Frans Fosef-Abademie fir Wissensclafion,
Livteratnr sood Kwnst thre Thitigkeit inavgurirt hatte, wurde bei derselben
auf Grund des § 2 lic o) der Statuten und der %8 18 und 50 der Ge-
schiftsordnung dic drebecofamsoke Conmirsion gebildet, welche die wissen-
schaftliche Forschung aonf dem Gebicte der Kunst-, historischen, Schrift-
und litterarischen Denkmale, sowie deren Schutz zur Aulgabe hatte
Hiedurch wurde eine active Orpanisation begrilndet mit dem bestimmten
Zwecke, das Konigreich Bohmen in Begug aul die Denkmale derbildenden
Kunst o durchforschen — festzustellen, welehe  architektonische, pla-
stische, malerische und kunstgewerbliche Arbeiten sich im Lande bisher
erhalten haben — ihre Entstehung und ihren Ursprung so viel als méglich
zu bestimmen — ihren kilnstlerischen oder geschichtlichen Wert abiu-
schitzen — endlich jene Denkmale zn bezeichnen, an deren Erhaltung ins-
besondere gelegen ist. Dadureh erscheint gleichsam filr ganze Generationen
von Forschern das Programm einer Detailarbeit entworfen, welche miihe-
voll aber unausweichlich ist, um sicherstellen zu kénnen, aul welche Weise
sich die bildende Kunst im Ednigreiche Bohmen entwickelte, woher die
ersten Motive kamen und welche Ausbildung sie fanden, in welchem Masse
fremde Kinstler mitwirkten, und was direct vom Auslande importirt wirde;
denn lediglich auf Grund einer eingehenden Kenntnis aller Kunst-Denkmale
kann die Entwickelung der Kunst gewiirdigt und cine richtige Geschichte
derselben geschaffen werden. Ausser diesem theoretischen, sehr wiinschens-
werten Resultate ist jedoch anch o erwarten, dass cine eingehende Er-
kenntnis, wie sich die Kunst bei uns entwickelte, nicht ohne Einfluss aul
die austbenden Kinstler, sowie aufl die Landesverwaltung und aufl unsere
Offentlichkeit bleiben werde, damit alle Denkmale erhalten bleiben, welche
fir die Entwickelung der heimischen Kunst besonders charakteristisch sind
und absolut verschont und erhalten zu werden verdienen,

Die Archacologische Commission trat am 8. Mai 18303 susammen
verfasste oin Gutachten betreffend die Erhaltung von Denkmalen der hei-
mischen bildenden Kunst und von Alerthimern Oberhaupt und umterbrei-
tete dasselb eim November des Jahres 1583 dem hochléblichen Landesaus-
schusse mit dem Ansuchen wm Erwickung einer besonderen Dotation filr
diese Commission; sic stellte ferner ilwe organischen Bestimmungen fest

FERP N Y A ﬂ
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welche in der am & Mirz 1894 abgehaltencn Plenarversammlung  der
Bohmischen Akademie genshmigt wurden; Gber Aufforderung des hochlib-
lichen Landesansschusses unterbreitete sie demsclben im Juni 1804 ein
cingehendes Programm filr die Erforschung der Denkmale; nachdem sie
sich sodann auf Grund der organischen Bestimmunpen erweitert, theilte sic
gich im Januar 1885 in drel Sectionen: eine prachistorische, eine histo-
rische und eine folkloristiche; nachdem der hohe Landtag des Kdnigreiches
Bihmen der Archacologischen Commission fiic das Jahe 1895 cine Sub-
vention von 3000 f. verlichen, wurde das Regulativ betreffend die Zusam-
menstellung  einer Topographie der historischen und Kunst-Denkmale ver-
handelt, und in den Sommermonaten desselben Jahres unternabmen zu
pleicher Zeit die Herren Fran: Borovsky, Dr. Karl Chytil, Karl B. Madl
und Dr. Bohumil Matéjka die Inventarisimung. Nachdem der hohe Landtag
der Commission auch fiir das Jahe 1896 eine Dotation von 3000 6, zu
Forschungen und zugleich eine Subvention ven 2000 fl. zur Herausgabe
der Kunst-Topographie bewilligt hatte, wurden die beiden ersten Binde, die
politischen Bezirke Kolin und Laun betreffend. der Presse fibergeben

Das Verdienst einer raschen WVerwirklichung dieses so wichtigen
Unternehmens kommt in erster Reihe der hohen Landesvertretung des
Kfinigreiches Bihmen zu, welche nicht nur die ndthize matedelle Unter-
stitzung  bewilligte, sondern auch mittels eigensr Priasidial-Circulare das
Unternehmen den autonomen Behdrden der betreffenden Bezirke anempfahl.
Auch dic hochwilrdigsten Consistorien von FPrag und Koniggritz unter-
stiitzten durch whrmste Befirwortung dic Arbeiten, welche fibripens auch
von weiteren Kreisen der Bevdlkerung mit Theilnahme, Verstindnis und
allseitiger Firderung begleitet waren,

Mit besonderer Aneckennung ist hervorzuheben, dass anch cine pe-
cunifire Unterstiitzung aus den durchforschten Bezirken zum Zwecke ciner
wilrdigen Ausstattung der betreffenden Binde nicht aushlieb; es ist zu hoffen,
dass auch die hohe Regicrung in Anerkennung der Wichtigkeit des Unter-
nehmens demselben ihre Beihilfe nicht versagen werde.

In dic Topographie wurden aufgenommen:

1. Dde prithistorischen Denkmale durch kurze Angabe der Funde.

2. Die Denkmale der Baukunst, Flastik und Malefei seit der roma-
nischen Epoche bis zom Beginne des 190 Jahrhundertes; kunstgewerbliche
Gegenstiinde, soweit sich dieselben nicht im Privatbesitze befinden; ge-
achichtlich wichtige Bauten, wic Burgen, Befestipungen, Briicken u. a

Die Topographie gelangt in bahmischer und deutscher Ausgabe zur
Verdffentlichung u. 2z jeder politische Bezick fr sich. Den einzelnen
‘Gruppen von Begzirken nach der alten Kreiseintheilung sollen sinleitenda
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IV.2 Kooperationsvereinbarung mit der deutschen
Kunsthistorischen Kommission

Bereits 1906 empfahl die Gesellschaft zur Férderung deutscher Wissenschaft, Kunst und Literatur in
Béhmen [Spolecnost pro podporu némecké védy, uméni a literatury v Cechdch], im Wetteifer mit der
Bdhmischen Kaiser Franz Joseph-Akademie die deutschen Landesteile in Eigenregie zu erforschen
und der Wissenschaft in Publikationen zugdnglich zu machen. Statistische Angaben zu »Deutsch-
bohmen« (angegeben mit 16 311 km? Fliche und etwa 2,2 Millionen Einwohnern) verdeutlichten im
Vergleich mit den benachbarten deutschen Reichsgebieten den Umfang des Vorhabens. Die not-
wendigen Finanzierungsmittel sollten vom Land B&hmen, dem (Habsburger) Reich, den deutschen
Bezirken und GroRgrundbesitzern zur Verfligung gestellt werden.3¢ 1913 wurde fiir die Herausgabe
der Forschungen zur Kunstgeschichte Bohmens eine Kommission gebildet, der die Lehrenden an
der Prager Akademie der bildenden Kiinste, August Bromse, Karl Krattner und Franz Thiele, der Ger-
manist und Abt des Stiftes Tepl, Gilbert Helmer, der Landeskonservator Rudolf Honigschmid,?” der
Prager Weihbischof und Dekan der theologischen Fakultdt der Prager deutschen Universitdt, Wenzel
Anton Frind, und die Lehrenden an derselben Universitdt Gustav Karl Laube (Geologe), August Ndgle
(Kirchengeschichtler), Anton Pelikan (Mineraologe), Alois Rzach (klassischer Philologe), August
Sauer (Germanist), Ottakar Weber (Historiker) und Wilhelm Klein (Archdologe) angehorten.3®
Anfang des Jahres 1914 richtete die inzwischen als Kunsthistorische Kommission gefiihrte
Arbeitsgruppe der Deutschen ihr Angebot einer Zusammenarbeit an die tschechische Archdo-
logische Kommission. Unter der Leitung von Antonin Podlaha und Rudolf Honigschmid wurde
gemeinsam folgende vertragliche Ubereinkunft ausgehandelt: Die formale Erscheinung der nun-
mehr in Kooperation herauszugebenden »Topographie der historischen und Kunst-Denkmale im
Konigreiche B6hmen von der Urzeit bis zum Anfange des XIX. Jahrhunderts« sollte unter Nen-
nung der jeweils verantwortlichen Kommission unverdndert fortgeflihrt werden, wobei aus-
schlieRlich der Titulatur der Archdologischen Kommission als Zusatz »Uber Anregung ihres ersten
Prasidenten Josef Hlavka« beizufliigen war. Beiden Kommissionen wurde aber die eigenstdandige
Bearbeitung sowie Verantwortung flr ihre Bande und zusatzlich eine je eigene Titelseite zuge-
sichert. Flr die Kosten sollte jede Kommission ebenfalls selbst aufkommen und iber diese auch
selbst Buch fiihren. Férderantrdge fiir die Publikationsreihe sollten allerdings gemeinsam an die
Landesregierung gerichtet werden, vorgesehen war eine jdhrliche Subvention in der H6he von
15 000 Kronen fiir jede der beiden Vereinigungen. Die gemeinsamen redaktionellen Absprachen

36 Das Habsburgerreich wird nicht ausdriicklich genannt, diirfte aber mit dem »Reich« gemeint sein. Bericht tiber
die voraussichtlichen Kosten des Kunstkatasters, 2. Juli 1906 (UDU AV CR, Fond Kunsthistorische Kommission,
Karton 1, Heft 1, Inv.-NT. 10).

37 Rudolf Honigschmid (1876-1967) war Kunsthistoriker und seit 1912 Landeskonservator fiir Deutschbéhmen.
1921 griindete er den Verband deutscher Museen in der Tschechoslowakei, 1925 wurde er Leiter des Staatsdenkmal-
amtes. Er lehrte an der deutschen TH in Prag (seit 1932 praktische Asthetik) und war Mitglied der Deutschen Gesell-
schaft der Wissenschaften und Kiinste in Prag. Biographisches Lexikon Bd. 1, 1979, S. 653.

38 Kunsthistorische Kommission der Deutschen Gesellschaft der Wissenschaften und Kiinste fiir die Tschechoslowaki-
sche Republik, Archivfond. Inventar von Kristina Uhlikovd, Abtl. der Dokumentation UDU AV CR v.v.i., 2013, S. 8.
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Abb. 7 Als erster Band der deutschen Kunsthistorischen Kommission
erschien in der Topographiereihe noch 1914 die Ubersetzung des Bezirks Prachatitz.



sollten kontinuierlich unternommen werden und einzelne Publikationsbande sowie das Bild-
material beiden Kommissionen unentgeltlich zur Verfiigung stehen.3®

Der Erste Weltkrieg hatte jedoch eine Umsetzung der getroffenen Kooperationsvereinbarung
zundchst vereitelt.#° Der Zusammenbruch der habsburgischen Gesellschaftsordnung generierte nach
Kriegsende europaweit neue Raumbildungen und Ordnungssysteme. 1918 waren die Erwartungen
und Phantasien der Tschechen vom neuen Nationalstaat inspiriert. GemdR dem kiinftigen Leiter der
Kultursektion im Schulministerium mit Verantwortung fir die Denkmadler, Zdenék Wirth, war in der
Tschechoslowakei die Kunst Bohmens seit der Urzeit der nationalen »Rasse« im Zusammenhang mit
»ihrem« Boden zuzuordnen.*' GleichermaBen war aus der Perspektive des Kunsthistorikers und
Fachreferenten fiir zeitgendssische Kunst im tschechoslowakischen Schulministerium, Vaclav Vilém
Stech#?, der gesamte historische Kunstbestand auf dem Territorium der Tschechoslowakei nunmehr
der tschechischen Nationalkultur zuzurechnen.*® Dariiber hinaus hatte fiir Karel Chytil die Erfor-
schung des »eigenen« Kunsterbes im Staatsgebiet Prioritdt, das implizierte die Inventarisierung des
gesamten »Besitzstandes«.*4 Umgekehrt sah der deutsche Kunsthistoriker Georg Dehio* 1919 in
der mittelalterlichen Architektur B6hmens und Mdhrens die alleinherrschende deutsche Baukunst:
»Deutschland kam hier zum ersten Male in die Lage, fremden Landern Kunst zu geben [...] Von einer
eigentiimlichen Kunstschule kann in diesen slawischen Landern nicht die Rede sein, was man auch
nur natirlich finden wird, gegeniiber nationalistischen Selbsttduschungsversuchen aber ausdriicklich
feststellen muB.«*® Uber rassistische und nationalistische Vereinnahmungen hinaus, die in den Stel-
lungnahmen gleichermalen deutlich zu beobachten sind, wurde hier nach dem Ersten Weltkrieg eine
Perspektive auf die »eigenen« Denkmadler kommuniziert, die positive Bewertungen des Anderen
nicht zulieR und letztlich auf einen Konfrontationskurs hinauslief.

39 Uhlikova 2013, S.11-15. Vgl. den Abdruck der Vereinbarung in Pamatky archeologické 26 (1914) S. 174-176; vgl.
UDU AV CR, Fond Kunsthistorische Kommission, Karton 1, Heft 1, Inv.-Nr. 10: Protokoll {iber die gemeinsame Sitzung
des Vorstandes mit der Kunsthistorischen Kommission am 23.Juni 1914.

40 Nur die Ubersetzung der Topographie von Prachatitz [Prachatice] erschien 1914 als erster Band der deutschen
Kunsthistorischen Kommission, Topographie XXXVIII, 1914.

41 »V tom omezen{ je naSe uméni uménim narodnim, pojimame-li je ve smyslu lokdlnim, geografickém, a ve
smyslu nynéjsich theorii o souvislosti narodni racy a Gtvaru pudy, na némz Zije.« [Mit dieser Einschrankung ist
unsere Kunst im lokalen, geographischen Sinne als eine Nationalkunst anzusehen, was den aktuellen Theorien
tiber den Zusammenhang der nationalen Rasse mit dem Boden, auf dem sie lebt, entspricht.] Wirth 1919, S. 46 f.

42 Viclav Vilém Stech (1885-1974) war Kunsthistoriker, Assistent im Prager Stadtmuseum und Mitglied des Klubs
fiir Altprag, nach 1918 Fachreferent im tschechoslowakischen Schulministerium, dann Lehrender an der Prager
Kunstgewerbeschule und an der Kunstakademie. Nova encyklopedie Bd. 2, 1995, S. 841.

43 Dieses Verstandnis basiert nochmals auf dem geographischen Standpunkt: »Der Boden ist [...] die lebendige
Macht, starker als der Stamm [und] die Rasse, ewiger als die Sprache und die gesellschaftlichen Ideale seiner
Bevolkerung. Er amalgamiert die hinzugekommenen fremden Krafte, er bewaltigt ihr rassisch individuelles
Fiihlen durch seine lebendige Kraft, er macht aus Fremden Reprisentanten der nationalen Einheit [...].« Stech 1921
(Ubs. Janatkova 2000, S. 165). Vgl. Marek 2010, S. 196 f.

44 Chytil 1919, S.754.

45 Georg Dehio (1850-1932) startete um 1900 mit seinem Handbuch der deutschen Kunstdenkmadler in alphabe-
tischer Anordnung innerhalb landschaftlich abgegrenzter Binde das berithmte Nachschlagebuch der Kunst-
geschichte mit Vorbildcharakter. Waetzoldt 19867, S. 194, vgl. Marek 2010, S. 196 f.

46 Dehio 1919, S.262f.



Unter den Bedingungen der Eigenstaatlichkeit wurde von tschechischer Seite die vereinbarte
Kooperation mit der deutschen Kommission sodann 1921 abrupt abgebrochen und einseitig gekiin-
digt.#” Allerdings machte auch das neue tschechoslowakische Schulministerium seine finanzielle
Forderung der weiteren Topographiepublikationen erneut von einer Einigung der Archdologischen
Kommission mit der Deutschen Gesellschaft der Wissenschaften und Kiinste fiir die Tschechoslowakische
Republik abhangig. Der Beginn des Jahres 1923 entschied schlieBlich (ber eine weitere Koopera-
tionsvereinbarung beider Kommissionen nach dem Muster von 1914.48

Der Denkmalpfleger und Landeskonservator Karl Friedrich Kithn verfasste 1929 verpflichtende
Richtlinien flr die Textfassung der Bande der »Kunsttopographie der Tschechoslowakischen Repu-
blik« unter Leitung der Deutschen Gesellschaft der Wissenschaften und Kiinste fiir die Tschechoslowa-
kische Republik (siehe S.61-70).4° Sie bezweckten eine verbindliche Aufstellung der inhaltlichen
Aufnahmekriterien und der formalen Einteilung fiir jeden von der Deutschen Gesellschaft heraus-
gegebenen Band: Stichpunktartig wurden die Gliederung, Beschreibung einzelner Orte und der
einzelnen Baudenkmale in genauer inhaltlicher Abfolge festgelegt, damit waren duBerer Aufbau
(wie kunstgeschichtliche und kunststatistische Ubersicht, Karten, Literatur), innere Einteilung der
Bearbeitung von Ortschaften (mit Reihenfolge der Verzeichnung der unbeweglichen Denkmale)
und Verzeichnisse (Ortsregister, Sachregister, Kiinstler- und Kunsthandwerkerverzeichnis) fiir die
deutschen Topographie-Publikationen weitgehend vereinheitlicht.>® Vom Stadtgrundriss (iber die
Burganlage und Fortifikation bis zu den einzelnen Baudenkmalen stehen hier die architektonischen
Leistungen im Vordergrund. Das Kunstinventar sollte als kiinstlerische und wissenschaftliche
»Quellensammlung« und Bestandsaufnahme ausschliefRlich Objekte behandeln, denen eine histo-
rische oder kiinstlerische Bedeutung zukommt, ohne jedoch gemaR den Richtlinien auf stilhistori-
sche, typologische oder andere formale Unterscheidungen einzugehen. Eigene Regelungen betref-
fen die zeichnerischen Aufnahmen: Im Aligemeinen soll die Erstellung eines Grundrisses des Bau-
denkmals geniigen, bei umfangreicheren Bauwerken sind auch die Schnitte beizugeben; es folgen
genaue Angaben einschlieBlich der Detailaufnahmen. Das Bildmaterial ist von den Ubersichts-
karten bis zu den Baudetails nach den Kunstgebieten strukturiert.

Uber die Relevanz der aufzunehmenden Objekte entschied hingegen ihr historischer Zusam-
menhang mit dem sogenannten »Sudetendeutschtum« bzw. »Sudetenraume, die Richtlinien sollten
urspriinglich »Grundsatze fiir die Ausarbeitung der sudetendeutschen Kunsttopographie« heiRen.>!
Die duRersten zeitlichen Grenzen sollten einerseits die Siedlungsgeschichte einzelner Orte, wie sie

47 Uhlikova 2013, S. 13. Vgl. Pamatky archeologické 32 (1921) S. 289.
48 Uhlikova 2013, S. 14. Vgl. Pamatky archeologické 33 (1923) S. 356.

49 Richtlinien fiir die Ausarbeitung der deutschen Bande der Kunsttopographie, wiedergegeben in:
Kithn 2013, S. 29-34.

50 Die duflere Einteilung wurde wie folgt festgelegt: Titelblatt, Vorwort mit Hinweis zu Unterlagen, Einleitung als
kunsthist. und kunststatistische Ubersicht/Kunstgebiete, Ubersichtskarten, Literatur, Abkiirzungen, Anfithrung
und Beschreibung einzelner Orte, Ortsverzeichnis, Kiinstlerverzeichnis, Fehlerkorrekturen. UDU AV CR, Abtl.
Dokumentation, Fond Kunsthistorische Kommission, Karton 1, Heft 1, Inv.-Nr. 32.

51 Der korrigierte Titel lautete »Richtlinien fiir die Ausarbeitung der deutschen Binde der Kunsttopographie der
tschechoslow. Republik«, UDU AV CR, Abtl. Dokumentation, Fond Kunsthistorische Kommission, Karton 1, Heft 1,
Inv.-Nr. 32. Auch hier tritt der Begriff »Grenzgebiete« als ein Topos auf, allerdings mit zeitlichem Bezugsrahmen
(einerseits die »Siedlungsgeschichte«, andererseits das »Schaffen der jiingsten Zeit im Stadtbild«).



in den bohmischen Landern zuvor in den Geschichtsvereinen mit einem kulturgeschichtlichen
Ansatz von der Sozial- und Wirtschaftsgeschichte (iber die Volkskunde, Familien- und Siedlungs-
forschung bis hin zur Geistes- und Kunstgeschichte verfolgt wurde,>? und andererseits das kiinst-
lerische Schaffen der jlingsten Zeit im Stadtbild sein. Damit erstreckte sich der Vergangenheits-
bezug bzw. Erinnerungsbogen von den volkskundlichen Anfangen bis zur Gegenwart. Die Verzeich-
nung unbeweglicher Denkmadler sollte von der allgemeinen Ortsgeschichte ausgehen und in der
Reihenfolge der historischen und topographischen Angaben der Siedlungsverhdltnisse, der Stam-
meszugehorigkeit, der territorialgeschichtlichen und kirchenhistorischen Entwicklung erfolgen, die
stadtbaugeschichtliche Beschreibung enthielt eine Einordnung in das »Siedlungsproblem«.*?

Ein direkter Zusammenhang dieser kunsthistorischen Verortung war mit der Methode der
»Kunstgeographie« gegeben, die Anfang der 1930er Jahre als Alternative zur linearen Kunstge-
schichte der Zeitstile an Popularitdt gewann. Unter der Klassifizierung »Raumstil« wurde aus die-
ser Perspektive die geographische Ausbreitung bestimmter Stilformen, Typen und Materialien
thematisiert. Dabei ging es um die ortliche Gebundenheit von Kunstwerken. Wesentliche Pramis-
sen der Kunstgeographie waren die Landschaft und das Klima, die Siedlungsgeschichte sowie der
grundherrschaftliche und soziale Kontext. Die kulturgeographische Kartierung hatte die Kunst-
kreise als Teile von volksspezifischen Kulturkreisen in den Fokus genommen. Allerdings brachte
jene kunsthistorische Verfahrensweise deutliche rassistische Implikationen, die durchaus auf eine
lange Tradition zuriickzufiihren waren. Sie verfiigte zudem (iber ein erhebliches Potential an macht-
politischen Instrumentalisierungen: Die Kulturbodenforschung machte auch die Kunstgeschichte
zur Handlangerin von Herrschaftsanspriichen.>*

Die unternommenen Verhandlungen der Deutschen Gesellschaft der Wissenschaften und Kiinste
fiir die Tschechoslowakische Republik mit dem reichsdeutschen Kunstverlag Dr. Benno Filser {iber die
Publikation aller Bande der deutschen Kunsthistorischen Kommission der Kunsttopographie verliefen
1930 eher schleppend, auch wurden seitens der tschechischen Archdologischen Kommission von
Josef Cibulka die vorgeschlagenen Konditionen abgelehnt. Aufgrund eines Anfang 1933 eingeleite-
ten Konkursverfahrens konnte dann mit Zustimmung der Archdologischen Kommission eine Einigung
mit dessen Rechtsnachfolger, dem deutschen Verlag Rudolf M. Rohrer in Briinn, erzielt werden.>®

Mit den verscharften wirtschaftlichen Schwierigkeiten seit 1929 bei kontinuierlich sinkenden
Geldmitteln fiir die noch zu publizierenden Bdnde wurden fortan die notwendigen SparmaRnah-
men beim Publikationsprojekt begriindet. Sie veranlassten 1935 den Kunsthistoriker Karl Maria

52 Hruza 2005, S. 494-525; Lohmann 2008, S. 130-137.

53 Richtlinien fiir die Ausarbeitung der deutschen Bande der Kunsttopographie, wiedergegeben in: Kithn 2013,
S.29-34, hier S. 30.

54 Zur Kunstgeographie im Zusammenhang mit Ostmitteleuropa Dmitrieva-Einhorn 2004, S.121-137. In der Dis-
kussion einer europdischen Kultur bot die Kunstgeographie aber auch Forschungsperspektiven jenseits nationaler
Grenzen: Thomas DaCosta Kaufmann zufolge ist die Kunstgeschichte ganz Mitteleuropas gerade im Kontext friihe-
rer Herrschafts- und Einflusssphdren der Hofe, Kloster und Stadte zu begreifen. DaCosta Kaufmann 2004.

55 Korrespondence AK - mezinarodni vymény [Korrespondenz AK - internationaler Austausch] (1933-1937) u.
UDU AV CR, Abtl. Dokumentation, Fond Archdologische Kommission (1912-1949), Karton 3. Josef Cibulka (1886-1968)
war Kunsthistoriker und Theologe, Mitglied der Archdologischen Kommission und 1939-1945 Direktor der Prager
Nationalgalerie. Nova encyklopedie Bd.1, 1995, S.101.



Swoboda®® als den neuen Kommisssionsvorsitzenden zu den »Ergdnzungen der Richtlinien vom
15. April 1929«(siehe S. 71-74).” Swoboda nutzte die Erganzungen gleichwohl fir eine Verlagerung
der Gewichtung in der Topographiebearbeitung: Im Zentrum der Textfassung sollten nunmehr
vermeintlich typische Zeugnisse einer sogenannten Kulturlandschaft stehen und ihre Dokumen-
tation anhand von ausgewadhlten Illustrationen erfolgen. Die 6konomisch begriindete Reduktion
erwies sich allerdings als folgenlos, sollten doch mit der Ausrichtung auf die Kulturlandschaft
einzelne Denkmadler und typische Vertreter sogar ausfihrlicher als zuvor behandelt werden. Das
waren zundchst erstrangige Kunstwerke, die nach MaRgabe von Dehio zuziiglich der Nachweise
(Quellen/Schrifttum, Verzeichnis alter Abbildungen und neuer Fotos), der Angabe des ikonogra-
phischen Typus, stilkritischer Einordnung, Charakterisierung und Beschreibung der kiinstlerischen
Form zu prdsentieren waren, wobei auch nicht mehr vor Ort vorhandene Kunstwerke hier auf-
genommen werden sollten. Neben den erstrangigen Kunstobjekten bezog sich das sogenannte
»Korrektiv« insbesondere auf kunst- und historische Denkmaler und Inschriften, die fiir das »his-
torische, kulturlandschaftliche, siedlungsgeschichtliche Bild« des betreffenden Ortes von groRem
Wert sein sollten, »auch wenn sie keine hervorragende kiinstlerische Bedeutung besitzen«. Infolge
einer »wissenschaftlichen Verselbstdandigung der Siedlungsgeschichte (Stadt, Dorf, Bauernhaus)
und der Geschichte der Kriegstechnik (Burg)«, die bei Swoboda nach dem Vorbild von Historikern
Unterstlitzung fanden, sollten sich einschldgige Beschreibungen zudem nach markanten Siedlungs-
formen ganzer Komplexe in der Landschaft richten.

Damit hatte Swobodas Mitwirken im Verein flir Geschichte der Deutschen in Béhmen entschieden
seine Sicht auf eine Kunstgeschichte modelliert, die ebenfalls die Bearbeitungskriterien der Topo-
graphiebdnde der deutschen Kunsthistorischen Kommission pragte. Flr das Kunstinventar bedeu-
tete das eine Betonung von Positionen der Siedlungsgeschichte im Zusammenhang mit der Kultur-
landschaft. Dies wurde ebenfalls im entsprechenden Umgang mit den Abbildungen deutlich: Die
Illustrationen sollten sich auf die kunst- und kulturlandschaftlich typischen Vertreter beschrdnken,
und zwar ebenso auf Statuen und Bilder, wie auch Architekturen, diese aber dann griindlich in
Rissen, alten Abbildungen und illustrierenden Fotos ohne Riicksicht auf grossere Unkosten und
Zeitverluste mit erlduternden Bildunterschriften vorfiihren. Anhand der Instruktionen war somit
die Orientierung auf ein einheitlich anmutendes, historisches, kulturlandschaftliches und sied-
lungsgeschichtliches Gesamtbild zu beobachten. Die Auswahl der hervorragenden Kunstwerke
und historisch wichtigen, kulturlandschaftlichen Vertreter, die dieses Bild vervollstandigen sollten,
war unter Heranziehung der Bearbeiter kommissionell vorzunehmen. Wie bereits von Kiihn vor-
geschlagen, wurde von Swoboda gleichfalls eine Zusammenlegung der Bezirke empfohlen, die
Entscheidung sollte auch hier kommissionell erfolgen, wobei nicht weiter beleuchtet wird, wer die
Kommission stellt.

56 Karl Maria Swoboda (1889-1977) studierte Kunstgeschichte in Wien bei Josef Strzygowski und Max Dvorak,
habilitierte sich 1923 und trat 1931 der Stidostdeutschen Forschungsgemeinschaft bei. 1934 war er als Ordinarius fir
Kunstgeschichte an die Prager Deutsche Universitdt tatig und 1940 tibernahm er die Aufsicht in der Prager Galerie
alter Kunst. Janatkova 2012.

57 Erganzungen zu den Richtlinien von 1929, Protokoll tiber die Sitzung der Kunstgeschichtlichen Kommission
am 28. Mirz 1936. 1. Protokoll der Sitzung vom 30. November 1935 wird vorgelesen und genehmigt (UDU AV CR,
Abtl. Dokumentation, Fond Kunsthistorische Kommission, Karton 1, Heft 1, Inv.-Nr. 39).



Im Einklang mit dem Aufgabengebiet der Volksdeutschen Forschungsgemeinschaften, namlich
der Forderung deutscher Kultur als praktischer Grenzlandarbeit, wurde auf diese Weise in dem
»Geddchtnisort Topographie« von Swododa das homogene Erscheinungsbild einer deutschen Kul-
turlandschaft in B6hmen favorisiert. Das implizierte die kontrollierte Vereinheitlichung der Werte-
skala und deren mediale Vervielfdltigung in Wort und Bild. Fiir diese Harmonisierung wurde auf
eine Reflexion und Wiedergabe der (iberaus komplexen kulturhistorischen Zusammenhange ver-
zichtet, von der die Objekte der Kunstinventare gekennzeichnet waren.

Nach dem Miinchner Abkommen (1938), der Abtrennung des Reichsgaus Sudetenland und der
Errichtung des Reichsprotektorats Bohmen und Mdhren (1939) wurde eine klare Teilung der Zustdn-
digkeiten flr die Topographien zwischen dem Reichenberger Denkmalamt und Prag vollzogen.>®
Fir die Koordination der Topographien im Sudetengau war der Kunsthistoriker und Maler Erich
Tursch zustdndig.>® GemaR den Vorgaben im Reichsgau Sudetenland wurden nach reichsdeutschem
Vorbild die volkskundliche Entwicklung und die biirgerlichen Altertimer im Verzeichnis zu Friedland
von Karl Friedrich Kiihn den kirchlichen Kunstdenkmadlern vorangestellt. Das Buchmanuskript erhob
im Vorwort den Anspruch, einen »Einsatz der Geisteswissenschaft im Kriege« vorzustellen.®® Diese
Kontextualisierung der deutschen Kultur in den einverleibten Gebieten zielte auf eine Ubereinkunft
von Historie mit den gegenwarts- bzw. zukunftsbezogenen Interessen des Deutschen Reiches.®!

Die Richtlinien der deutschen Kunsthistorischen Kommission hatte Karl Friedrich Kiihn in der
Zwischenkriegszeit vorgelegt, sie machten im Zusammenhang mit den Grenzgebieten systematisch
die Siedlungsgeschichte und Kunstgeographie zum Gegenstand der Betrachtung, 1936 wurden
sie von Karl Maria Swoboda ergdnzt.

Institut fiir Kunstgeschichte der Tschechischen Akademie der Wissenschaften (UDU AV CR),
Sammlung der Dokumentationsabteilung, Fond Kunsthistorische Kommission, Karton 1, Heft 1, Inv.-
Nr.32, S.1-14 und Inv.-Nr. 39, S.1-5) (Abb. S. 61-74).

58 Uhlikova 2013, S.19.

59 Erich Tursch (1902-1983) aus Lischan [LiSany] bei Saaz [Zatec] studierte in den 1920er Jahren Kunstgeschichte
und Archdologie an der Prager Deutschen Universitat und arbeitete dann im deutschen Museum von Saaz sowie
von Znaim [Znojmo]. Seit Mitte der 1940er Jahre war er im Amt des Reichgaus Sudetenland fiir Denkmalpflege und
Museumswesen tatig. Uhlikova, Odvarka 2023.

60 Kiihn 2013, S.40-42 (Vorwort des Verfassers, 1943).

61 Hausmann 1998.
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IV.3 Aktuelle Herausgabe unveroffentlichter
»Topographie«-Manuskripte

Die »Topographie« zu Friedland, die Karl Friedrich Kiihn verfasst hatte, und weitere Bezirke der
Topographiereihe waren Uber Jahrzehnte unveréffentlicht geblieben. Seit der Jahrtausendwende
befasst sich die Abteilung Dokumentation des Kunsthistorischen Instituts der Akademie der Wissen-
schaften der Tschechischen Republik mit der Herausgabe dieser wiederentdeckten Manuskripte der
Denkmalinventare.5?

Es handelt sich dabei um ein iberaus disparates Arbeitsmaterial. Die Publikationsrichtlinien
sollten zwar die Einheitlichkeit der Topographiereihe garantieren, dennoch sind die Manuskripte
eines jeden Topographiebezirks einzigartige Produkte und Zeugnisse personlicher sowie zeit-
historischer Art. Sie unterscheiden sich zudem je nach Bearbeitungsphase und Erhaltungszustand,
in dem sie vorgefunden wurden, Bildbeilagen fehlten teilweise bzw. sind nicht mehr existent. Diese
individuellen Voraussetzungen, historischen Kontexte, Sprachinformationen und lllustrationen
werden bei der Redaktion in der Abteilung Dokumentation ermittelt und rekonstruiert. Die jetzige
Situation der Objekte, gegenwartige Denkmalsbeschaffenheit oder neuester Forschungsstand sind
hingegen kein Gegenstand der Betrachtung.

Bei der aktuellen Edition geht es vielmehr um die historische Originalitdt einschlieBlich einer
Wiedergabe der Textgenese wie auch der Transkription epigraphischer Denkmale, sie wird um
einen Uberblick der historischen Fachliteratur zur Region erweitert. Gleiches gilt fiir die Bildbeilage,
die einen gleichwertigen Bestandteil der Gesamtpublikation darstellt. Die Authentizitdt und ihre
Bewahrung entscheiden (ber Textwiedergabe, Zeichnungen und Fotografien, nur aus Verstdnd-
lichkeitsgriinden werden fehlende Abbildungen eines beschriebenen Denkmals mdéglichst durch
historische Aufnahmen vervollstdandigt. Ebenso sind Angaben zu den Begleitumstanden der Manu-
skriptherkunft, der Geschichte der tschechischen Archdologischen Kommission, der deutschen
Kunsthistorischen Kommission und einzelnen Autoren der Texte bzw. Abbildungen erganzt.

Die aktuelle Edition ist an der origindr zweisprachigen Konzeption der Publikationsreihe orien-
tiert, diese wird mittels einer tschechisch-deutschen Textspiegelung realisiert. In der Entstehungs-

62 Seit dem Jahr 2007 wurden folgende Denkmalverzeichnisse veroffentlicht: Vaclav Karel Vendl, Edice nedokon-
¢eného soupisu umeéleckych pamatek politického okresu Pardubicko-Holicko-Ptelouc¢ského [Edition des unvoll-
endeten Kunstinventars des Bezirks Pardubitz-Holic-Pfelauc], ed. Jana MareSova, Praha 2007; Josef Soukup, Jan
Valchaf, Soupis pamatek historickych a uméleckych v politickém okresu Lede¢ském [Verzeichnis der historischen
und Kunstdenkmadler im politischen Bezirk Ledetsch], ed. Jan Sommer, Kristina Uhlikova, Praha 2010; Karl Fried-
rich Kiihn, Verzeichnis der kunstgeschichtlichen und historischen Denkmale im Landkreis Friedland, ed. Kristina
Uhlikova, Praha 2013; Vinzenz Luksch, Topographie der Historischen und Kunst-Denkmale im politischen Bezirk
Leitmeritz [Soupis historickych a uméleckych pamatek v politickém okresu Litoméfice], Teil 1, Stadt Leitmeritz

[Dil 1, Mésto Litoméfice], ed. Kristina Uhlikov4, Jana Chadimov4, Martin Barus, Praha 2015; Vinzenz Luksch, Topo-
graphie der Historischen und Kunst-Denkmale im politischen Bezirk Leitmeritz [Soupis historickych a uméleckych
pamatek v politickém okresu Litoméfice], Teil 2. Bezirk Leitmeritz [Dil 2, Okres Litoméfice], ed. Kristina Uhlikova,
Jana Chadimova, Martin Barus, 3 Bde., Praha 2019; FrantiSek Mare§, Jan Sedlacek, Soupis pamatek historickych a
uméleckych v politickém okresu Ceskokrumlovském [Inventar der Historischen Bau- und Kunstdenkmaéler im poli-
tischen Bezirk B6hmisch Krumau], Dil 2, Mésto Cesky Krumlov [Teil 2, Stadt Béhmisch Krumau], 3 Bde., Praha 2017;
Kunsttopographie des Bezirks Saaz [Uméleckohistoricka topografie okresu Zatec], ed. Kristina Uhlikov4, Jana
Kuprova, Jifi Odvarka, Jana Chladimova, 3 Bde., Praha 2023.



zeit der Manuskripte war die kunsthistorische Fachterminologie noch nicht festgelegt, auffallend
ist der sprachliche Enthusiasmus und verbaler Reichtum der urspriinglichen Beschreibungen. Zur
Kldarung des Inhaltes sind der Vielfalt an Ausdriicken gegenwartig gangige Fachworter hinzugefiigt.
Die mannigfaltige, sich unterscheidende bzw. geradezu individuelle Begrifflichkeit bedeutet eine
Herausforderung insbesondere fir die tschechisch-deutschen Textiibertragungen. Die Beschafti-
gung mit dieser Aufgabe lenkt den Blick auf ein ganzes Spektrum an zeitgendssischen Bemiihun-
gen von Wissenschaftlern wie Karel Chytil und Zdenék Wirth um ein terminologisches Worterbuch
praziser Fachbegriffe in tschechischer Sprache. Das Themenfeld tschechischer Fachausdriicke in
der Kunstgeschichte ist sprachwissenschaftlich und fachhistorisch hochspannend, aber bisher
ganzlich unerforscht. Im Gesprach mit den Herausgeberinnen Dr. Jana MareSova und Dr. Kristina
Uhlikova (Abtl. Dokumentation des Kunsthistorischen Instituts der Akademie der Wissenschaften der
Tschechischen Republik) Gber die aktuelle Herausgabe unveréffentlichter Topographie-Manuskripte
werden im Anhang des vorliegenden Buches auch Fragen zur tschechischen Fachterminologie in
der Kunstgeschichte ausfiihrlich erortert.



V. Die »Topographie« und
die Denkmale des Kulturerbes

... die alten Denkmale ... als Dokumente der alten
Kulturzusammengehdrigkeit, als eine Genealogie der Gegenwart ...

Max Dvorak:

Einleitung zum ersten Band der »Osterreichischen Topographie«, 1907

V.1 Denkmale des bohmischen Kulturerbes

Aus dem Prasidium der Archaeologischen Kommission wurde 1903' und 19092 mit tschechischspra-
chigen Sonderdrucken auf das Topographieprojekt aufmerksam gemacht und seine Popularitat
durch die Verteilung solcher Werbebroschiiren an Bildungsinstitutionen wie Archiven, Bibliothe-
ken, Schulen, Schulbiichereien und kirchlichen Behérden unterstiitzt. Beide Prospekte beinhalten
neben dem Prologtext zahlreiche Abbildungen, die etwa zu einem Drittel identische Denkmalbei-
spiele aus den bereits publizierten Topographiebdnden mit knappen Bildunterschriften zeigen.
1909 werden diese wieder abgedruckten Bilder durch Abbildungen aus den neu erschienenen
Inventaren ergdnzt. AuRer den verzeichneten Architekturen und einigen Grabfundstiicken aus
prahistorischer bzw. karolingischer Zeit wird fiir die Topographie mit zahlreichen Bildern von mobi-
len Objekten insbesondere der christlichen Liturgie wie Kandelabern, Kelchen, Monstranzen, Reli-
quiaren, Taufbecken, Pontifikalstiihlen, liturgischen Gewandern, Buchmalerei in Handschriften
und Bucheinbdanden geworben.

Es ist ein buntes Sammelsurium an Dingen, die als die Kunst Bohmens ausgewiesen sind.
Ideengeber waren hier die Uberblicke vergangener Schaffensperioden auf den Welt- und Landes-
ausstellungen im Allgemeinen und im Besonderen die von Karel Chytil kuratierte Retrospektivaus-
stellung auf der Landesexposition Bbhmens in Prag 1891. Jene Exposition war als Zusammenstel-
lung mustergiiltiger kunstgewerblicher Gegenstdnde konzipiert worden, sie sollte programmge-
maR einzelne Zweige des Kulturlebens vergangener Zeiten in B6hmen seit der Vorgeschichte bis
zum Ende des 18. Jh. darstellen und die alten Erzeugnisse des Kunstgewerbes »ohne Riicksicht auf
deren Ursprung« womdglich von andernorts zur Anschauung bringen.? Die Chronologie setzte mit
Zeugnissen des prdhistorischen Altertums ein, anhand weiterer Exponate wie den Reliquiaren,
Elfenbeinarbeiten und Jagdhornern fiihrte sie in das frithe Christentum. Die Romanik war mit

1 Hlavka, Pi¢ 1903 (Kunsthistorisches Institut UDU AV CR, Abtl. Dokumentation, Fond Zdenék Wirth, Karton Wv 2,
mit Dank an Kristina Uhlikova).

2 Chytil, Pi¢ 1909 (Kunsthistorisches Institut UDU AV CR Abtl. Dokumentation, Fond Zdenék Wirth, Karton Wv 2).

3 Auswahl 1892, Vorwort. »[...] pfedvésti, co v zemi z vytvarti uméleckého priamyslu, domdcich i cizich, se zacho-
valo [...]J« [zeigen, was sich im Land an kunstgewerblichen Produkten, heimischen oder fremden, erhalten hat].
Chytil 1892, S. 6.



Kandelabern, Aquamanilen in Tiergestalt und weiteren liturgischen Gerdten vertreten. Die anderen
Abteilungen prdsentierten damals Emailarbeiten, Objekte der Gravierkunst (Miinzen, Medaillen,
Siegel), Miniatur- und Tafelmalerei, Buch- und Kunstdruck sowie Bucheinbande, Waffen, Textil-
arbeiten, Stickereien, Werke der Goldschmiedekunst und Werkstiicke der Gusstechnik aus unedlen
Metallen, Keramik, Glas, Schnitzkunst und Mobiliar auch spdterer Stilepochen. Exklusive Kunst-
stlicke entstammten der Bibliothek des Metropolitankapitels und dem Schatz des Veitsdomes.
Gerade die Kunstgewerbeprodukte des friihen Mittelalters waren gemaR Chytil die besten Zeug-
nisse eines regen Kulturaustauschs durch Handel oder Schenkung, von dem B6hmen in seiner
weiteren Entwicklung profitieren konnte. Denn insbesondere diese oft aus weiter Ferne eingetrof-
fenen Kunstgewerbeobjekte sollten zugleich in der heimischen Kunstproduktion zu beliebten Vor-
bildern geworden sein.* Die Ausstellung der mobilen Kunstgewerbedinge erzahlte daher auch
unterschiedliche Geschichten von Kulturaustausch, Rezeption und dem Schmelztiegel B6hmen.

Die Prager Schau der Kunstgewerbeentwicklung nach historischen Stilepochen zielte 1891
auf das eigentliche Thema der Landesausstellung, namlich die moderne Produktion Bohmens.>
Schon im Zusammenhang mit der Retrospektivausstellung hatte Chytil ndmlich seine Beobach-
tungen auf die besonderen Herstellungstechniken bei unterschiedlichen Materialien gerichtet.
Anhand der Materialeigenschaften wurden Beispiele der Kontinuitdten und Neuerungen in der
Bearbeitung vorgestellt. Nach Chytils Einschdtzung kennzeichnete vor allem den Gotikstil ein tGiber
die verschiedenen Materialien, Techniken und Kunstgattungen hinweg konstant bleibendes For-
menrepertoire.® Gezielte Ubertragung von Mustern gestalterischer Details war unter den Gattun-
gen wie Architektur, Bildhauerei, Malerei und Kunstgewerbe daher nicht nur méglich, die gotische
Handwerkskunst hatte sogar in der gewdhnlichen Herstellung einfacher Gebrauchstopferware
einen bleibenden Abdruck ihrer Formen hinterlassen.” Damit stand selbst die Volkskunst im Bann
des kiinstlerischen Transfers. Diese Beobachtungen verweisen auf die Bandbreite von Spielarten
einer Rezeption in der Gegenwart.

Uber dasselbe Potential an Inspiration wie die Retrospektivausstellung von 1891 sollten die
Mustersammlungen der Kunstinventare mit ihren Abbildungen verfiigen. Analog zur Ausstellung
ging es auch im Rahmen der von Chytil konzipierten »Topographie« um eine vergleichbare Auswahl
von Dingen, die als Zeugnisse des Kulturerbes und mégliche Vorbilder von Bedeutung waren. Das
machten sogleich die Werbebroschiiren und ihre Illustrationen deutlich. Objekte der Kleinkunst

4 »Plsobeni vzor cizich, pivodem svym casto velice vzdalenych, jest v oborech umeéleckého primyslu v rannich
primyslové, snadno pfenosné, putuji z jednéch krajin do druhych darem, obchodem, vyménou. V tom ohledu zem
Ceskd byla Zivym pruchodis$tém, pfijimala i vydavala.« [Die Einwirkung fremder Muster, der Herkunft nach oft weit
entfernt, ist im Kunstgewerbe des frithen Mittelalters weiter verbreitet und zugleich mdchtiger als in der hohen
Kunst. Die Gewerbeprodukte, leicht transportabel, wandern von einem Land ins andere durch Schenkung, Handel,
Tausch. In dieser Hinsicht war Bbhmen ein lebendiges Transitland, das empfing und weitergab.] Chytil 1892, S.11.

5 »[...] k programu celé vystavy se pfimyka, Ze lokdlné s ni souvisi a tak porovnani s moderni produkci usnadn'uje,
ba k nému vybizi [...]« [dem Programm der Gesamtausstellung schmiegt sie sich an, indem sie lokal mit ihr zusam-
men gehort und so den Vergleich mit moderner Produktion erleichtert, ja zu diesem auffordert]. Chytil 1892, S. 1.

6 »[...] Onen smér gotiky, jenZ stejné tvary proptijcoval architektute, praci kamennické, malbé a uméleckému
pramyslu [...]« [Jene Gotikrichtung, die ein gleiches Formengut der Architektur, den Steinmetzarbeiten, der Male-
rei und dem Kunstgewerbe verlieh]. Chytil 1892, S. 13.

7 Chytil 1892, S.28.



wie die Gegenstdnde der christlichen Liturgie galten genauso als Inbegriff bohmischer Kultur und
ausgesuchter Handwerkskunst, wie sie im Hinblick auf die Stilgeschichte ebenfalls Muster fiir
historisierende Repliken boten. Goldschmiedekunst oder Arbeiten in Silber, Zinn, Eisen, Holz, Stein
zeigten Beispiele dieser Kunstfertigkeit, die nunmehr den Restauratoren zur Verfligung standen.
Zugleich lieferten sie Motive fiir die Arbeiten moderner Werkstdtten und eine industrielle Repro-
duktion. Einige dieser Produkte waren auf der »Exposition internationale des Arts décoratifs et
industriels modernes« in Paris 1925 zu sehen. Der tschechoslowakische Pavillon prasentierte dort
mit dem monumentalen Tapisserienzyklus allegorische Darstellungen der Goldschmiedekunst,
Tischlerei, Druckerei, Tépferei, Glaskunst, Dekorationsmalerei, Ziselierkunst, Weberei und Buch-
binderei. Historische Handwerke erschienen somit von ungebrochener Aktualitdt in der neuen
Tschechoslowakei.

Neben dem Kunstgewerbe waren in den Werbebroschiren vor allem Architekturen des Mittel-
alters und der Neuzeit zu sehen, ndmlich der Gotik- und der Barockepoche. In dem Prospekt von
1909 war anhand zweier ganzseitiger Fotos der Klosterkirche von Kladrau [Kladruby] bereits die
»Barockgotik« prasent, dieser Stilbegriff von Zdenék Wirth vermittelte eine neue Sicht auf das
Kulturerbe Bohmens. Unter den Abbildungen finden sich auBer Festungsanlagen, Burgen, Schlds-
sern, Kirchen oder einzelnen architektonischen Detailaufnahmen auch ganze Platzanlagen mit
Wohnhdusern des stddtischen Biirgertums. Wichtiges Thema war der Denkmalschutz, die Kommen-
tare in den entsprechenden Topographiebdnden betrafen auch die Restaurierung der Objekte.

Diese Beispielbilder von Denkmadlern aus den 1903 und 1909 erschienenen Werbebroschiiren
werden im Folgenden zusammen mit den zugehdrigen Erlduterungen aus den Topographiebanden
vorgestellt. Sie stehen hier exemplarisch fiir signifikante Denkmale des b6hmischen Kulturerbes
und die Wertschdtzung ihrer stilistischen, handwerklichen, historischen und denkmalpflegerischen
Eigenarten, die einer Rezeption zur Verfiigung standen. Die kompletten Werbebroschiiren sind im
Anhang wiedergegeben (Seite 129-160).

Burg Welhartitz. Aufbewahrungsort b6hmischer Kroninsignien
Welhartitz [Velhartice], Bezirk Schiittenhofen [Okres Susicky]®
Der Topographieband erschien ohne Ubersetzung nur in tschechischer Sprache. Die Autoren sind
der Jurist Karel Hostas und der Schullehrer sowie Heimatkundler Ferdinand Vanék. Sie haben das
Inventar 1898/99 bearbeitet, 1900 wurde es publiziert. Die Einfiihrung gibt eine kurze Ubersicht
zum politischen Bezirk, der geographisch als gebirgig, bewaldet, schwer zugdnglich und mit der
ethnischen Besonderheit einer teilweise deutschen Besiedlung charakterisiert ist: Prahistorische
Funde fehlen, die Kulturgeschichte beginnt unter dem Einfluss der Kldster Doxan [Doksany],
Bfevnov, Schlackenwerth [Ostrov] und Windberg (Bayern) mit den ersten Kirchenbauten im
12./13.Jh., im 14. ]h. folgen unter Johann von Luxemburg die dltesten und in ganz Bhmen bedeu-
tendsten Burgen KaSperk und Welhartitz; in der Barockepoche gibt es demnach keine wichtigeren
Denkmadler, und fiir das Kunstgewerbe ist die Glasherstellung pragend.

Die mittelalterliche Burg Welhartitz war tber Jahre das Depositorium béhmischer Kroninsignien.

8 Soupis XII., 1900. Bildunterschrift: Pohled na hrad ze strany jizni [Blick auf die Burg von der Siidseite].
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9 So

»HRAD z nejznamenit&jsich v Cechdch, jeho? staréi osudy zasdhly pon&kud i v d&je kralovstvi.
Plvod jeho klade se do posledniho desitileti 13. stol., kdy byl rod Velhartickych drzitelem
nékterych statk( v Prdchensku. Rodu tomu pficisti dluzno zaloZeni hradu pfi osadé, pozdéji
pod zaStitou hradu utésené rozkvetsi. Siatkem dostal se hrad na sklonku 14.stol. v drZzeni
panl z Hradce, ktefi zde mivali své purkrabi. Z nich OldFich, syn proslulého Menharta z Hradce,
prechovdval na hradé delsi ¢as korunu ceskou a ostatni klénoty zemské. Brzy potom koupfi
dostaly se Velhartice v drzeni Dépolta z Risenberka (zemfel a zde téZ pochovdn r. 1474), vsak
jiz z jeho syn(l preSel hrad na Zderka Lva z Rozmitdla, kteryZ pozved! zboZi to vymoZenim
prava kutaciho a méstecku vysady horni ziskal [...].

Hrad, obyvany pozdéji jen z ¢dsti, v 16. stol. zpustl. Don Hoeff-Huerta stfedni ¢ast hradu nové
vystavél. Roku 1848 pocal Karel Theodor svod. pan Sturmfeder jizni paldc opravovati, avsak
prdci tu z pola jen provedenou zanechal v tom stavu, v jakém aZ do dnesniho dne se spatfuje.
Pfedhradi, k némuz vede z méstecka mirné stoupajici vozovd cesta a v jehoZ obvodu jest
pansky dvdr, déleno jest od vlastniho hradisté mohutnym, ve skale vytesanym piikopem. Pfes
prikop ten pfichdzelo se po zvedacim mosté k predni vézovité brdné (zbyla jen spodni ¢dst
s vchodem tupé lomenym) a touto podél hradebni zdi s okrouhlou bastou (nad ni nezfetelny
barokovy erb ze 17. stol.) s jedné a podél malebnych zficenin vysokého hradu se strany druhé
do Sirokého parkanu dolniho hradisté aneb cestou vlevo vzhlru odbocujici ku gotické brdnég,
kterd vedla do nadvori hradu horniho. Hradisté, obé tyto ¢dsti v sobé chovajici, tvori obdélnik,
obehnany na dvou strandch hradebni zdi, v ostatni ¢4sti opevnény vysokym stavenim hradnim.
Polozbofené staveni o dvou Stitech, které se osamocené zvedd na jiznim konci parkdnu,
slouZilo za pivovar a obydli sladkovo.

Hradni staveni skldda se ze dvou ¢asti, délenych od sebe traktem Huertou v 17. stol. nové na
starych zakladech vystavénym. [...]«°

Die Burg, unter den grofartigsten Bohmens, ist schicksalhaft mit der Geschichte des Konigreichs
verbunden. Der Ursprung wird im letzten Jahrzehnt des 13. Jh. angenommen, als das Adelsgeschlecht
von Welhartitz die Gliter in Prachens unterhielt. Infolge einer Heirat gelangte die Burg Ende des
14.Jh. in die Obhut der Herren von Neuhaus, die hier ihre Burggrafschaft hatten. Von ihnen hatte
Ulrich, Sohn des beriihmten Meinhard von Neuhaus, (iber Idngeren Zeitraum die b6hmische Krone
mit den anderen Kroninsignien auf der Burg bewahrt. Bald danach kam Welhartitz durch Kauf an
Schwihau von Riesenburg (er starb und wurde hier auch begraben im J. 1474), aber schon von seinen
S6hnen wurde die Burg der Fiirsorge von Zderiek Lev von RoZmitdl (ibertragen, der fiir das Stddtchen
den Handel durch das Erlangen der Schurf- und Bergmannsrechte steigern konnte [...]. Die Burg,
spdter nur teilweise bewohnt, war im 16. Jh. verlassen. Der Mittelteil wurde von Don Hoeff-Huerta
neu errichtet. 1848 hat Karel Theodor Freiherr von Sturmfeder mit Reparaturen der siidl. Anlage
begonnen, jedoch blieb die halbfertige Arbeit so zuriick, wie sie noch heute zu sehen ist.

Die Vorburg, zu der aus dem Stddtchen eine leicht ansteigende StrafSe fiihrt und zu deren Umkreis
der Herrenhof zdhlt, ist von der Burg durch einen mdchtigen, in Stein gehauenen Graben geschieden.
Uber den Graben fiihrte eine Zugbriicke zum vorderen, turmartigen Tor (davon nur der untere Teil
mit stumpf behauenem Eingang erhalten) und durch dieses ging man weiter einerseits entlang der

upis XII., 1900, S. 165 f.
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Burgmauer mit gebauchter Bastion (liber ihr ein barockes, nicht mehr lesbares Wappen), und ande-
rerseits entlang der malerischen Ruinen der hohen Burg zum weiten Geldnde der Unterburg bzw.
links abweichend hoch zum gotischen Tor, das auf den Hof der oberen Burg miindete. Das Burg-
geldnde, beide Bereiche vereinend, bildet ein Rechteck, von zwei Seiten mit der Burgmauer, und
sonst von den Burgbauten gefasst. Der halbabgebrochene Bau mit zwei Giebeln, die einsam im
siidlichen Burgbereich emporragen, diente als Bierbrauerei und Wohnung des Bierbrauers.

Die Burg setzt sich aus zwei Teilen zusammen, die voneinander die Neubauten von Huerta aus dem
17. Jh. (iber alten Fundamenten scheiden. [Ubers. A.).]

Burgruine
Kokofin [Kokofin], Bezirk Melnik [Okres Mélnicky]'®
Der Theologe, Kunsthistoriker und spdterer Prager Weihbischof Antonin Podlaha legte hier die
Ergebnisse seiner in den Ferien 1898 unternommenen Forschungsreise vor, die in tschechischer
Sprache 1899 und in deutscher Ubersetzung 1901 verdffentlicht wurden. Sein Vorwort zum politi-
schen Bezirk beschrdnkt sich auf Dankesworte an die Unterstiitzer*innen; die meisten Zeichnungen
besorgte Ant. Martinek, Josef Ladislav Pi¢ stellte die prdhistorischen Funde zusammen.

Nach der Publikation der Melnik-Topographie wurde die Burgruine Kokofin, vormals ein Ort
romantischer Dichtung (Karel Hynek Mdcha), 1911 bis 1918 im Stil einer mittelalterlichen Ritterburg
erneuert, seit 2001 wird sie als nationales Kulturdenkmal gefiihrt.

»Die BURG, im XIV.Jahrh. auf einem steilen Felsen erbaut, wurde nach dem J. 1622 allmadlig
eine Ruine. [...]

An der nordwestlichen Seite der Burg steht ein hoher, walzenférmiger Thurm. Oben fiihrt um
den Thurm ein offener Gang, der auf einer Reihe von Tragsteinen ruht. Der kegelférmige
Thurmhelm, jetzt zum grossten Theile eingestiirzt, ist ebenfalls aus Stein gebaut. An der siid-
westl. Seite flihrt in bedeutender Hohe ein gothischer Eingang in den Thurm; dessen spitz-
gewoOlbtes Gewdnde ist von einer seichten Nische umrahmt, in deren Ecken noch die fiir die
Ketten bestimmten Offnungen bemerkbar sind. An derselben Seite zwei niedrige, schmale
rechteckige Fensterchen mit an den Ecken abgeschragten Kanten. Im Inneren des Thurmes
sehen wir drei Reihen von Tragsteinen tbereinander, in deren untersten Reihe deren elf. Die-
selben trugen wahrscheinlich ehemals die Balken der einzelnen Stockwerke. Der Helm
erscheint vom Inneren aus gesehen als eine gemauerte achtseitige Pyramide.«"

Grabbeigaben von der Bronze-Kultur bis zu den Kelten

Bechin [Bechyné], Bezirk Miihlhausen [Okres Milevsky]™

Der Bezirk wurde von Antonin Podlaha und Eduard Sittler® wihrend der Forschungsarbeiten
1897/98 erschlossen und 1898 publiziert, die deutschsprachige Ubersetzung erschien 1901. Im

10 Topographie VI, 1901. Bildunterschrift: Zficenina hradu [Burgruine].

11 Topographie VI, 1901, S. 65-67.

12 Topographie V, 1901. Bildunterschrift: Pfedméty z mohyl Bechyniskych [Gegenstdande aus den Grabern von Bechin].
13 Sittler, Eduard (1864-1932), Geistlicher und Archiologe, s. Biographisches Lexikon Bd. 4, 2005, S. 81.



Vorwort gilt besonderer Dank der Fachschule fiir Keramik in Bechin fiir die Bebilderung. Alle
Zeichnungen sind von Ant. Martinek.

Uber die Funde nahe der Stadt Bechin aus prahistorischer Zeit und die Grabbeigaben seit der
Bronzekultur bis zu den keltischen Hinterlassenschaften berichtet Josef Ladislav Pi¢, der Zustandige
flr die frihhistorischen Zeugnisse Bohmens.

»HUgelgrdaber im Hermer’schen Reviere; es sind hier Bestattungen von der dltesten Bronze-
Cultur angefangen bis zu der sogenannten gall’schen und laténe’schen Cultur, welche in einem
Higelgrabe durch eine prdchtige Garnitur vertreten ist. Die Keramik dieser Hiigelgrdber weist
neben zwei dlteren (neolithischen) Typen den Charakter der Hallstadter Cultur in ihrer letzten
Phase. Hiigelgrdaber »na Blaté« aus der letzten Zeit der Leichenverbrennung, ebenso auch in
dem »u Sovy« genannten Reviere. [...] Siidwestl. von Bechin an der LuZnic beim Bache »Zidov-
ska strouha« eine Wallburg mit starken Wallen. Es wurden hier viele Thonscherben gefunden;
hervorzuheben ist das Fragment eines dickwandigen Graphitgefdsses, Fragment eines schwar-
zen Thongefdsses [...]. Norddstlich von Bechin auf der »Hrobkov« genannten Erdzunge eine
Wallburg [...]. Eine Auswahl hervorragender prahistorischer Funde aus dem polit. Bez. Bechin
siehe Fig. 3 [Bildunterschrift: Bronzene Ciste aus dem Hiigelgrabe bei Hanov. Gefdsse aus dem
Higelgrabe im Hermer’schen Reviere. Bronzener Turban, Hermery bei Bech. Henkelschalen,
Hermery bei Bech. Bronzene Nadeln, Hermery bei Bech. Armbdnder aus Bronze, Hermery bei
Bech. Bronzener Pfeil, Hermery bei Bech. Amphoren, Hem. Spange aus Bronze, Hem. Bron-
zene Nadel aus den Hiigelgribern bei Rep¢. Bronzener Henkelknopf, Hem. Eiserne Spiesse,
Hem. Bronzebldttchen, Hem. Bronzener Buckel, Hem. Blaue Glasperle mit eingelegtem weis-
sen Strichel, Hem.].«™*

Codex Ostroviensis, Buchmalerei. Gotisches Trinitdtsbild bohmischer Provenienz
Prag [Praha]. Bibliothek des Metropolitankapitels'™
Das Verzeichnis der Prager Bibliothek des Metropolitankapitels erschien 1903, und 1904 in deut-
scher Ubersetzung. Der Verfasser Antonin Podlaha beschrénkt sich auf eine Auswahl insbesondere
kunsthistorisch bemerkenswerter Handschriften, Drucke und Einbdande aus einer der dltesten und
wertvollsten Bibliotheken B6hmens.

Das ganzseitige Bild der heiligen Dreieinigkeit aus dem Codex Ostroviensis, einem Manuskript
auf Pergament der 1. Hdlfte 13.Jh., ist als b6hmische Arbeit ausgewiesen.

14 TopographieV, 1901, S.2f. S. »Mohyly v Hermenském reviru; jsou tu pohiby od nejstarsi kultury bronzové az po
t.zv. gallskou ¢i laténskou, kterdZ zastoupena jest v jedna mohyle skvostnou garniturou. Keramika téchto mohyl
vykazuje vedle dvou starsich (neolitickych) typt raz kultury Hallstattské v pozdni jeji fazi.« Vgl. »Die in Heiden-
grabern aufgefundenen Urnen, Waffen und Schmuckgegenstdnde versetzen uns lebhaft in unseres Volkes Urzeit,
deren Spur wir in der Geschichte vergeblich suchen; jene Gegenstiande liefern gewichtvolle Entscheidungsgriinde
bei Streitfragen tiber den Culturzustand und die religiésen Satzungen der Menschengeschlechter, die einst den
Boden, welchen wir gegenwdrtig bewohnen, ihr Vaterland nannten.« Wocel Grundziige 1845, S. VII.

viensis. Allerheiligste Trinitdt].
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»Gott Vater auf dem Regenbogen in einer Mandorla sitzend, in der Hand eine runde Tafel mit
dem Brustbilde Christi; zwischen dieser Tafel und dem Gesichte Gott Vaters die Taube. Die
rechteckige dussere Umrahmung ist in mehreren Farbenténen ausgefiihrt und zwar geht die
tiefrote Farbe durch Abstufungen von Rosa in Weiss (iber. Die innere Umrahmung ist hellblau
mit dunkelblauem, einfachem Muster. In den Ecken zwischen der rechteckigen Umrahmung
und der Mandorla die Symbole der Evangelisten auf dunkelrotem, weiss punktiertem Grunde.
Die Mandorla ist aussen rot weiss, innen dunkelblau. Auf ihrer goldenen Innenflache die Buch-
staben A[lfa] o[mega] in weisser Farbe. Der Regenbogen ist weiss-gelb, die Fleischteile Gott
Vaters sowie die Umrisse der Taube rot konturiert, die Fleischteile Christi sowie die ibrigen
Umrisse sind schwarz konturiert. Das Haar Gott Vaters ist braun-gelb, das des Sohnes hell-
braun. Das Obergewand Gott Vaters dunkelblau, die Tunika violettrot.«®

Jagdhorn. Friihmittelalterliche Elfenbeinschnitzerei
Prag [Praha]. Der Domschatz"
Das Inventar des Prager Domschatzes von den Verfassern Antonin Podlaha und Eduard Sittler
erschien 1903 zugleich in deutscher und tschechischer Sprache. Der Domschatz wird als eine der
wertvollsten Kunstsammlungen des Landes vorgestellt. Die Zeichnungen besorgte der Architekt
Alois Masdk, die Fotos sind z.T. Reproduktionen aus der Jubildumsausstellung von 1891 im Auftrag
des Prager Kunstgewerbemuseums.

Prdsentiert wird das Jagdhorn des friihen Mittelalters mit Elfenbeinrelief. Die sogenannten
Rolandshorner aus dem Domschatz waren zuvor Bestandteil der Retrospektivausstellung, ihre Kunst-
fertigkeit galt als beispielhaft fiir das Fortleben der rémischen Tradition der Elfenbeinschnitzerei.’®

»49 cm lang; die untere Offnung ist beinahe rund (im grésseren Durchmesser 11 cm, im klei-
neren 10,6 cm). Die Wande sind 11 mm stark. Die Oberflache ist mit ornamentalen Querstrei-
fen verziert. Der 2 cm breite Querstreifen am unteren Rande ist mit einem wellenartig sich
hinziehenden Stengel mit stilisierten Bldttern an beiden Seiten geschmiickt. Ihm folgt in einer
ausgehohlten Fuge ein massiv-schmiedeeisernes, flaches Band, weiter vier 6,5-7,5 cm breite
Querstreifen, die durch einen schmalen Streifen, der mit einer Reihe aufrechtstehender Blatt-
chen ausgefiillt ist, von einander getrennt. In dem ersten Streifen befinden sich in finf runden
Stengelumrahmungen, welche in den Beriihrungspunkten ein kleines Ornament mit einander
verbindet, verschiedene Darstellungen, und zwar in der ersten Umrahmung der Kampf eines
mit rundem Schild und kurzem, breitem Schwert bewaffneten Mannes mit einem aufrecht
stehenden Bdren, in der zweiten Umrahmung ein groRer gefliigelter Lowe, in der dritten ein
Baum, dessen oberer Stamm mit einem flachen Bande umgeben ist, aus dem grosse stilisierte
Bldtter herauswachsen, in dem vierten Felde ein gefliigelter Drache mit einem Adlerkopf, auf
eine gestirzte Hindin [Hiindin] niederstossend, und in dem letzten Felde ein niedriger Baum
mit einer aus grossen Bldttern bestehenden Krone, in der ein Schwan sitzt. Die segmentfér-

16 Topographie Hradschin II. Bibliothek, 1904, S. 115.
17 Topographie Hradschin II. Domschatz, 1903. Bildunterschrift: Roh lovecky ze slonoviny [Jagdhorn aus Elfenbein].
18 Chytil 1892, S.9.
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migen Zwickel zwischen den einzelnen runden Feldern sind zum Teil durch dreieckige, doppelt
ausgezackte Blatter (eine plumpe Nachahmung von Akanthusbldttern) ausgefiillt.

Im zweiten Querstreifen sieht man in einem Hippodrom zwei vierspdnnige, zweirddrige, nach
rechts fahrende Wagen, beide von gleich gekleideten, mit gestreiften Rcken und mit einer
niedrigen Kopfbedeckung bekleideten Wagenlenkern, die auf dem Wagen stehen, geleitet.
Das eine Viergespann langt eben beim Ziele an, sein Lenker blickt noch auf das Ziel; der andere
Wagen hat das Ziel bereits passiert, der Lenker schaut nach riickwarts. Die leeren Fldchen sind
mit romanischen Bldttern ausgefllt.

In dem dritten Querstreifen befindet sich in der Mitte gleichfalls ein Hippodromziel und vor
demselben wie hinter demselben je ein Wagen in einer Wettfahrt begriffen, aber in der ent-
gegengesetzten Richtung wie in dem vorhergehenden Streifen. Der eine Wagenlenker passiert
das Ziel, der andere stésst mit seinem Wagen an ein Hindernis: er hdlt die Linke emporge-
streckt und blickt nach riickwarts. Bei dem ersten Viergespann sieht man einen Hund einen
Hasen fangend, bei dem zweiten einen Lowen, eine Hiindin erbeutend.

Der vierte Querstreifen zeigt vier runde Medaillons von derselben Form wie die Stengelum-
rahmungen im ersten Streifen. Im ersten Medaillon sieht man einen Lowen, in dem zweiten
einen gefliigelten Léwen mit menschlichem Antlitz, in dem dritten einen Bucentaurus mit
einem runden Schild und einem Speer bewaffnet im Kampf gegen einen mit einem dhnlichen
Schild und einem breiten Schwert bewaffneten Fechter.

Auf diese Querstreifen folgt ein schmiedeeisernes Band. Die weitere Flache gegen das Mund-
stlick zu wird durch vier schmale vorspringende, mit Laubornament verzierte Ringe gegliedert.
Auf der oberen Seite des Blashorns und zwar auf dem zweiten und dritten Figuralstreifen ist
eine sitzende Tiergestalt skulptiert; Brust und Kopf derselben fehlen bereits.

Die erwdhnten schmiedeeisernen Bdnder sind durch vier langgezogene eiserne Kettenglieder
mit einer Hangespange verbunden.

Eine treffliche Schnitzarbeit des VIII.-IX.Jahrh.«™

Kamee vom Reliquienkreuz Karls IV. Antiker Herakopf
Prag [Praha]. Der Domschatz2®
Die antike Kamee auf dem goldenen Reliquienkreuz aus dem Prager Domschatzinventar von
Antonin Podlaha und Eduard Sittler (1903) befand sich unter den Krénungsinsignien von Karl IV.
Die Kreuzbalken sind von gleicher Ldnge, flach und gehen an den Enden in ausgezackte, in
stumpfe Spitzen auslaufende Teile Giber. An der Vorderseite sind die Flichen der Kreuzarme mas-
siv, aus glattem Goldblech, in der Mitte ist eine kreuzférmige Offnung mit Kristallverschluss in
einem schmalen, auf dem Kreuz mit Scharnieren befestigten Metallrahmen. An dem oberen Kreu-
zende ist eine breite ovale Onyxkamee mit einem Relief der Kreuzigung. In den Zwickeln der
Querbalken sind kleine Brustbilder von Engeln im Profil, die Mutter Gottes und den hl. Johannes
zeigen, sowie Kameen des Heilandes, byzantinische Arbeiten des 10.Jh. Das Kreuz lieR Karl IV.

19 Topographie Hradschin II. Domschatz, 1903, S.3-6.

20 Topographie Hradschin II. Domschatz, 1903. Bildunterschrift: Kamej s antickou hlavou Hery z korunova¢niho
kfize [Kamee mit antikem Herakopf vom Krénungskreuz].



nach dem Jahr 1354 verfertigen; bis 1645 war es in der Kreuzkapelle auf Karlstein und kam dann
in den Prager Domschatz. Die antike Kamee ist kiinstlerisch als minderwertige Nachbildung der
sogenannten Augustuskamee im britischen Museum qualifiziert.

»Unter dem Krystallverschluss eine elliptische Camee aus Onyx mit einem schdnen antiken Kopf
der Hera im Profil. Der Hintergrund dieser Camee ist rotbraun, das Relief bldulich. Auf der einen
Seite des Halses wurde in der gothischen Periode (zu welcher Zeit offenbar auch der Nimbus
beigefligt wurde), der Buchstabe S. auf der anderen Seite die Abkiirzungen E. A. [...] zugefiigt.«?'

St. Gallus. Romanische Kirche

Skwriow [Skvriiov], Bezirk Kolin [Okres Kolinsky]?2

Die Vorarbeiten zum ersten Topographieband wurden von dem Kunsthistoriker Karel B. Mddl
1895/96 unternommen, die tschechische Publikation erschien 1897, ein Jahr spdter folgte die deut-
sche Ubersetzung. Das Inventar soll gemaR der Einfiihrung die Charakteristika von Objekten im
»Eigentum« Bohmens nach stilhistorischen Kriterien identifizieren, berticksichtigt werden nur
qualitdtvolle und kunsthistorisch bedeutende Objekte. Dazu wird die romanische Kirche in
Skwrnow gezdhlt.

»Filialkirche des hl. Gallus war sicher zwischen 1384 und 1409 Pfarrkirche. Romanischer Bau
vom Beginne des 12. Jahrhunderts. Einschiffig, orientiert, mit einem Thurme in der Westfront
und Apsis im Osten. In dem Nordwestwinkel zwischen dem Langhause und Thurme ein Anbau
mit einer Stiege, an der Slidseite der Kirche Sakristei, beides aus dem vorigen Jahrhundert.
Der Bau aus regelmdRig geschichteten Sandsteinquadern mit Verputz. Aussen alles glatt ohne
Sockel und Bogenfries. Neues Dach. Der Eingang an der Siidseite modernisiert. Die Aussen-
seiten des rechteckigen Thurmes 4,10 und 4,07 M; die Mauer 1,80 M stark. In dem oberen
Stockwerke an der Ostseite einfaches romanisches Fenster, schmal, mit gerader Wandung, an
den drei Gibrigen Seiten Schalllécher mit drei Halbkreisbdgen, die auf zwei kurzen Mittelsdulen
ruhen, die cylindrische Schdfte ohne Basen und statt Kapitdle ebene oder abgerundete Kamp-
feransdtze haben. Fiinf schon profilierte Holzkonsolen an jeder Seite tragen eine glatte Balken-
einfassung. Die Dachpyramide mit abgefassten Ecken, oben achtseitig.«?3

Krypta der Klosterkirche. Romanische Sdulenkapitelle

Doxan [Doksany], Bezirk Raudnitz [Okres Roudnicky]?*

An dem Inventar des Bezirkes Raudnitz arbeitete der Kunsthistoriker Bohumil Matéjka in den
Herbstmonaten 1897/ Friihjahr 1898. Es erschien 1898 auf Tschechisch und 1900 auf Deutsch, mit

21 Topographie Hradschin II. Domschatz, 1903, S. 39.
22 Topographie I, 1898. Bildunterschrift: Kostel sv. Havla [Kirche des hl. Havel].
23 Topographie, 1898, S. 113f.

24 Topographie IV, 1900. Bildunterschrift: Sloupky v krypté [Sdulchen in der Krypta]. Zur Restaurierung »Pamatky
archeologické« (Benes. FrantiSek: Doksany, byv. Kralovsky panensky klaster Premonstratek nad Ohfi, In: Pamatky
archeologické V., 1862/63, S.162-179 u. 193-203) und » Restaurovani romanské hrobky (...)« (Restaurierung der
romanischen Krypta, In: Zpravy spolku architektd a inZzenyrti XXIV, S.73-85).



Dank an den Archivar Max Dvorak sen. und den Kunsthistoriker Max Dvorfak jun. Objekte aus dem
Bezirk, die sich nicht mehr vor Ort befanden, sind nicht verzeichnet; die Autoren der Zeichnungen
sind Rudolf Vomdacka, Rudolf Vanderlind und Anton Masak.

Die romanische Krypta der Klosterkirche von Doxan wird als eines der vorzliglichsten Denk-
male romanischer Baukunst und Plastik in B6hmen prdsentiert, die Barockisierung der Gesamt-
anlage wird eher negativ qualifiziert.

Vom romanischen Bau der Kirche der Geburt der Jungfrau Maria aus der Griindungszeit des
Pramonstratenserinnenklosters (12. Jh). blieben nur die Krypta und der Kern des Hauptgemauers
erhalten. Die »imposante« Fernwirkung der barockisierten Anlage wird als »oberflachlich« in
»kulissenartiger ornamentaler Dekoration« abgewertet. Unter der barocken Stuccodekoration
werden hingegen die weitgehend unverdnderte, urspriinglich romanische Klosterkirche in den
GréRenverhdltnissen, Anordnung des Grundrisses und die Krypta in ihrer urspriinglichen Gestalt
beachtet. Der alte Bestand und altertiimliche Charakter blieben auch bei der Restaurierung von
1899 bewabhrt, die Krypta wurde als Gruftkapelle der Herrschaftsbesitzer von Aehrenthal adaptiert.
Anhand der siebenundvierzig Stiitzen werden die romanische Stiitze mit der figuralen Ausschmii-
ckung dokumentiert und illustriert.

»[...] das Gewdlbe des grossen Raumes wird von 17 freien, in vier Reihen stehenden Stiitzen
getragen, an den Wanden stehen 20 Halbsdulen und Wandpfeiler: Die Sdulen und Halbsdulen,
Pfeiler und Wandpfeiler weisen grosse Verschiedenheit in Hohen (1,67 m - 2,40 m) und Stdrke
(im Durchmesser 0,33-2,14 m) auf, besonders aber in der Ausschmiickung, so dass urspriing-
lich wohl nicht eine einzige Stiitze der anderen ganz glich. [...] Die Grdsse der Krypta, ihr Alter
und ihre Erhaltung, die Verschiedenheit ihrer Grundrissmaasse und Gewdlbehdhen, die
Mannigfaltigkeit der Sdulen und Halbsdulen, Pfeiler und Halbpfeiler, gekuppelter Stiitzen und
Bilindelpfeiler, deren ungleiche Héhe und Stdrke, besonders aber der Reichthum der ornamen-
talen Ausschmiickung und die fir den romanischen Stil so charakteristische Darstellung phan-
tastischer Thiere verleiht diesem Denkmale ein besonderes Interesse und Wichtigkeit.«?®

Innenraum der Klosterkirche. Spatgotisches Diamantgewdlbe

Bechin [Bechyné], Bezirk Miihlhausen [Okres Milevsky]?®

Das Inventar von Antonin Podlaha und Eduard Sittler (publiziert 1898/1901) prisentiert auch die
Klosterkirche Marid Himmelfahrt in der Stadt Bechin, ein nach Osten ausgerichteter, zweischiffiger
und turmloser, gotischer Kirchenbau. Das Mauerwerk aus Bruchsteinen und Ziegeln mit Mortel-
verputz tragt Reste der ornamentalen Bemalung aus Rudolphinischer Zeit (aufgemalte Rustika und
Bogenfries unter dem Kranzgesims).

Der Bau vom 15./16. Jh. entstand unter den Herren von Sternberg, der achtstrahlige Stern des
Familienwappens erscheint in den Gewdlbekonsolen. Abgebildet ist der spatgotische Kircheninnen-
raum mit dem markanten Diamantgewdlbe. Die Form der Diamantierung wurde in der tschechi-
schen Moderne mit dem Traditionsverstdndnis einer vermeintlich »nordischen« Gotik-Barock-Tra-
dition identifiziert und namentlich von den tschechischen Kubisten rezipiert.

25 Topographie IV, 1900, S. 87 u. 92.
26 TopographieV, 1901. Bildunterschrift: Vnitfek klasterniho kostela [Innenraum der Klosterkirche].
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»Das gegen Siiden gelegene Schiff ist auf der Ostseite um 0,40 m schmadler als das gegen
Norden gelegene (so zwar, dass der westliche Theil der Kirche eigentlich kein regelmassiges
Rechteck ist); diese Unregelmadssigkeit war wahrscheinlich durch das Terrain bedingt. An der
Westseite in der Achse des Schiffes befindet sich ein flinfmal abgestufter Strebepfeiler, an der
Nord- und Siidseite des Schiffes stehen dreimal abgestufte Strebepfeiler; die Pfeiler an der
Nordseite reichen theilweise in den Kreuzgang hinein. Ein jedes von beiden Schiffen ist in zwei
Gewdlbejoche eingetheilt, welche mit einem schénen, aus Ziegeln ausgefiihrten Diamant- oder
Zellen-Gewodlbe sternartiger Construction Gberspannt sind [...J«?’

Pfarrkirche. Gotischer Kelch, Goldschmiedearbeit b6hmischer Provenienz

Swikowetz [Zvikovec], Bezirk Rokytzan [Okres Rokycansky]?®

Das Inventar von Antonin Podlaha ist ohne eine Einflihrung publiziert (tschechisch 1900, deutsch
1901). Der gotische Kelch aus der barockisierten Pfarrkirche Maria Himmelfahrt in Swikowetz ist
ausgewiesenes Produkt des Kunsthandwerks bohmischer Provenienz.

»Gothischer Kelch, 0,19 m hoch, eine prachtige Goldschmiedearbeit. Das Kérbchen besteht
aus filigranartigen Drdhten. Der Fuss ist sechsbldttrig, der Nodus breit und an der oberen
sowie unteren Fldche mit eingravierten Masswerk bedeckt. Rings um den Nodus wechseln
sechsbldttrige emaillierte Rosetten mit sechsbldttrigen, einfachen Rosetten ab. Unten am
Fusse ein durchbrochenes verticales Ornament; auf einem jeden von den sechs Bldttern des
Fusses ein gegossenes und ciseliertes Figlirchen. (Das eine fehlt.): 1) Der hl. Petrus. 2) Christus
am Kreuze.3) Der hl. Paulus. 4) Die hl. Katharina.5) Der hl. Georg. Auf dem Schafte die
Inschrift: IHESVS, unter dem Nodus: MARIAM. An der unteren Flache des Fusses folgende
eingravierte Inschrift: ME + FECIT+ M + S+ | + G + GEORG ... (ausgebrochen). DE + PRZIMDA
+ dECAS + SACRO + SANCTE + ECCLESIE + WISEGRAD (Anm.: Georg Pfimda war vom J. 1519
bis 1538 Dechant des Wysegrader Capitels).«?°

Allerheiligenkirche. Spatgotisches Sanktuarium
Steinkirchen [Kamenny Ujezd], Bezirk Budweis [Okres Bud&jovicky]*®
Das nur in tschechischer Sprache vorhandene Inventar des Bezirks Budweis (1900) wurde von dem
Schullehrer und Konservator der Wiener Zentralkommission, Josef Branis, verfasst. Der kultur-
historische Uberblick zum Bezirk geht im Siidosten von &lteren Zeugnissen als im bewaldeten und
sumpfigen Zentrum aus, die ersten Spuren kiinstlerischer Tdtigkeit der Romanik werden bis zum
Barock in allen Kunstgattungen gewdirdigt, Modernisierungen stehen fiir Abrisse und unqualifi-
zierte Restaurierungen.

Das spdtgotische Sanktuarium der barockisierten Allerheiligenkirche in Steinkirchen (Pfarr-
kirche aus dem Jahr 1383, um 1690 und 1727 in zwei Bauphasen erweitert) wird dagegen gemaR
seinem Erhaltungszustand als ein Beispiel guter Praxis in der Denkmalpflege vorgestellt.

27 Topographie V, 1901, S. 20.

28 Topographie IX, 1901. Bildunterschrift: Kalich [Kelch].
29 TopographieIX, 1901, S. 185.

30 Soupis VIII, 1900. Bildunterschrift: Sanktuarium.
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»PFi severni sténé presbytefe Zulové, 7,39 m vysoké sanktuarium z dob pozdni gotiky, patu tvori
tfi stupné, z horejsiho vystupuje svazek pripor se Sroubovitymi podvaly, na prostfedni kamen-
nické znamenf; pfipory rozvétvuji se na splsob Zeber (na celném znacka) a nesou kaplicku
Ctverhranou s tudorskymi obloucky, pod nimiz jest: 1. ihs 2. pétilistd riZe a 3. Berdnek s korouhvic-
kou; druhé patro zdobi dfevéné sochy: Pieta, sv. Mafi Magdaléna a sv. Jan, ve tfetim patfe sv.
Petr, sv. Pavel a néjaky sv. biskup, na vrcholu 1,27 m vysoka socha Spasitele rany ukazujiciho.«3!

An der nérdl. Wand des Presbyteriums ein 7,39 m hohes Sanktuarium der spdtgotischen Epoche aus
Granit, der Fufs aus drei Stufen bestehend, die oberste in geblindelten und gedrehten Stiitzen auf-
strebend, auf der mittleren das Steinmetzzeichen; die Stiitzen nach Art der Rippen verdstelt (auf der
Stirnseite eine Markierung), ein viereckiges Kapellchen mit Tudorbdgen tragend: 1. u. 2. flinfbldttrige
Rose, 3. Limmchen mit Fdhnchen; die zweite Etage schmlicken Holzskulpturen: Pietdt, Maria Mag-
dalena und hl. Johannes, in der dritten Etage hl. Petrus, hl. Paulus und ein Bischof, auf der Spitze
1,27 m hohe Erldserstatue, seine Wunden zeigend. [Ubers. A.).]

Minoritenkirche. Renaissancegrabplatte mit Ritterrelief und deutscher Aufschrift

Neu
Das

haus [Hradec Jindfich(iv], Bezirk Neuhaus [Okres Jindfichiv Hradec]3?
1901 nur in tschechischer Sprache erschienene Inventar des Gymnasiallehrers und Denkmal-

pflegers Josef Novdk basiert gemdR dem Autor auf griindlichem Studium der Archivalien, auch vor
Ort nicht mehr vorhandene Denkmale sind ausfiihrlicher dokumentiert.

Altere kunsthistorische Beschreibungen der Renaissancegrabplatte der Minoritenkirche

(14.]h.) in Neuhaus waren nach Ansicht des Autors unzureichend, die Darstellung in der Topogra-
phie incl. der MaRe und deutschen Inschrift wird hingegen als beispielhaft fir fundierte Vorgehens-
weise in der Wissenschaft prdsentiert.

»Nahrobni kameny: Adama Mich. Spanovského z Lisova z 1. 1615, piskovcovy polychromovany
0,97m S, 1,93 mdl., ve vyklenku pred kazatelnou. Na desce podoba zesnulého ve zbroji s hla-
vou nepokrytou. Prilba a znak vedle.Na vnitini obrubé ramce slohované lupeny. Na ramci
pozlaceny plasticky napis lapidarni: ANNO DNI.[Domini] MDCXV DEN XI APRIL IST IN GOTT
ENTSCHLAFFEN DER EDL. VND GESTRENG RITTER ADAM MICHAEL SSPANOWSKI VON LISAV;
VND LIGT DA BEGRABEN DEM GOTT WOLLE GNEDIG, VND, BARMHERTZIG, SEIN VND EIN
FRELICHE AVFERSTEHVNG VERLEIHN. AMEN.«33

Grabplatten: Adam Mich. Spanovsky v. Lisov, aus Sandstein mehrfabig gefasst, 0,97 m breit u. 1,93 m
lang, in der Nische vor der Kanzel. Auf der Grabplatte das Abbild des Verstorbenen in Riistung, der
Kopf ohne Bedeckung. Helm mit Wappen daneben. Auf der Rahmeninnenseite stilisierte Bldtter. Auf
dem Rahmen in den Stein eingelassen die vergoldete Aufschrift: ANNO DNI.[Domini] MDCXV DEN
XI APRIL IST IN GOTT ENTSCHLAFFEN DER EDL. VND GESTRENG RITTER ADAM MICHAEL SSPANOW-
SKI VON LISAV; VND LIGT DA BEGRABEN DEM GOTT WOLLE GNEDIG, VND, BARMHERTZIG, SEIN
VND EIN FRELICHE AVFERSTEHVNG VERLEIHN. AMEN. [Ubers. A.].]

31 Soupis VIII, 1900, S.133.
32 Soupis X1V, 1901. Bildunterschrift: Nahrobnik [Grabplatte].
33 Soupis X1V, 1901, S.189/190.
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Laurentiuskirche. Spatgotischer Baldachin

Hohenmauth [Vysoké Myto], Bezirk Hohenmauth [Okres Vysoké Myto]3*

Das Inventar wurde von dem Kunsthistoriker Zdenék Wirth 1900 erstellt und 1902 in tschechischer

Sprache publiziert, es blieb uniibersetzt. Von dlterer Literatur abweichende Datierungen werden

mit eigenen Erkenntnissen begriindet, die Inschriften sind komplett in urspriinglicher Form wieder-

gegeben. Funde aus prahistorischer Zeit sind von J. L. Pi¢ bearbeitet. Der Bezirk wird im Zusammen-

hang mit den Handelswegen als reich an Naturalien und Kunst aller historischen Stile vorgestellt.
Der mit vielfdltigen spatgotischen Schmuckformen in Kleinformat ausgestattete Baldachin der

Laurentiuskirche (1. Halfte 14.Jh.) in Hohenmauth ist aufgrund der genauen Beschreibung ein

Exempel fiir die Anwendung wissenschaftlicher Terminologie in tschechischer Sprache.

»Sitova klenba, 5 m vysokd, o péti svornicich, ozdobenych heraldickymi motivy: 1. (od vych.)
pétilistovou dvojndsobnou rlZici, 2. Svatovdclavskou riZici, 3. tfemi Sipy se rozbihajicimi,
4. Ctyfmi dubovymi plastickymi listy, do kruhu kolem rosetty rozloZzenymi, 5. = 1. HruSkovita
Zebra sbihaji se na sedm architektonickych baldachyn(, 0,40 m vys., Sestistrannych, s lome-
nickami s kraby a kfiZzovou kytkou, ozdobenych cimbufim; na hranach fidlky. Ve spodu vyte-
sand pétipaprskovd klenbicka, ve svornicku rosetta. Pod baldychyny tvofice vyklenek pro
sochu (nestejné dlouhé, priimérem 0,80 m) konsoly bohaté plastickym lupenim zdobené; od
nich k zemi sbihaji oblé pfipory, 1,60 m vysoké.«3

Netzgewdlbe, 5 m hoch, mit 5 Schlusssteinen, von heraldischen Motiven geschmlickt: 1. (von Osten)
flinfbldttrige doppelte Rose, 2. Wenzelslausrose, 3. drei auseinanderlaufende Speere 4. vier plastische
Eichenbldtter, im Kreis um eine Rosette geordnet, 5. = 1. birnstabférmige Rippen, zu sieben archi-
tektonischen Baldachinen zusammenlaufend, 0,40 m hoch, sechsseitig die Krabben und Kreuz-
blumen, mit einer Zinne geschmiickt, an den Kanten die Fialen. Unten das flinfstrahlige Gewélbe
ausgeflihrt, im Scheitel eine Rosette. Unter den Baldachinen mit Blattwerk reich geschmdickte Kon-
solen, die Offnung fiir eine Skulptur bildend (ungleich lang, im Durchschnitt 0,80 m); von diesen
zum Boden verlaufen gerundete, 1,60 m hohe Stiitzen. [Ubers. A.].]

Gotisches Reliquiar. Krystall mit Silberornamentierung und Email

Prag [Praha], Der Domschatz3®

Im Inventar von Antonin Podlaha und Eduard Sittler (publiziert 1903) ist auch das gotische Reliquiar
mit lateinischer Aufschrift verzeichnet, ein lippig verziertes Werkstiick unterschiedlicher Hand-
werkstechniken.

»Gotisches Reliquiar in Form eines Krystallcylinders mit pyramidenférmigem Deckel und
schlankem Fuss, aus Silber, vergoldet, 44,3cm hoch. Der Fuss ist sechsbldttrig, mit einem
vertikalen, aus fortlaufenden Vierpdssen bestehenden, durchbrochenen Rande unterlegt. In
den Einschnitten des Fusses sind schon ciselierte Tierfratzen in Gestalt von Eidechsen ange-

34 Soupis XVI, 1902. Bildunterschrift: Baldachyn a konsole [Baldachin und Konsole]. Zur Restaurierung der Lau-
rentiuskirche s. V. Votrubec: Kostel sv. Vaviince. D&jiny jeho restaurace do r. 1896 [Laurentiuskirche. Die Geschichte
seiner Restaurierung bis 1896], Handschrift Stadtmuseum.

35 Soupis XVI, 1902, S.123.
36 Topographie Hradschin II. Domschatz, 1903. Bildunterschrift: Goticky relikviaf [Gotisches Reliquiar].
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bracht, deren Schweife sich als Ornamente an die Kanten des Fusses und an den Schaft
anlehnen. Aus dem Fusse erhebt sich bis zur Héhe von 4 cm ein nach sechs Seiten geglieder-
ter Sockel. Die Masswerkfensterchen in diesem Sockel zeigen unter blauem und griinem
durchsichtigem Email ein in Silber graviertes Ornament. Der sechseckige Stiel ist glatt, in der
Mitte durch einen stark auslaufenden Knauf unterbrochen. Die Glieder des Nodus sind nach
einer Seite bogenférmig gebogen, oben mit Durchbrechungen in Form von Fischblasen
geschmiickt und vorn mit Roteln durchsteckt, die im Durchschnitt vierbldttrig erscheinen und
an den Enden die einzelnen Buchstaben der Worte: AVE MAR[IA], in Silber ausgefiihrt, unter
durchsichtigem blauem Schmelz zeigen. Aus dem oberen Teile des sich {iber diesem Knaufe
fortsetzenden Stieles erhebt sich dann ein sockelférmiger Hals, welcher auf einer sechseckigen
Einschragung ansteigt, in seiner oberen kreisférmigen Platte von einer durchbrochenen Gal-
lerie umzogen wird und einen sich nach unten konisch verjiingenden, 9,2 cm hohen Krystall-
cylinder aufnimmt. Die obere, ebenfalls durchbrochene Gallerie iber diesem Cylinder ist mit
der unteren Gallerie durch zwei schmale, in Scharnieren befestigte, mit einer Reihe von klei-
nen, vierbldttrigen, eingepressten Rosetten geschmiickte Metallstreifen verbunden. Uberdies
ist die obere Metalleinfassung mit einer Zinnenbekronung geschmiickt. Der Deckel hat die
Form eines pyramidenférmigen Dachhelmes, ist auf vier Seiten mit Krabbenbldttern verziert
und an den Seiten schuppenformig graviert. Auf diesen Seiten sind vier Spruchbander mit
folgenden Inschriften in blauem Schmelz aufgel6tet: 1. De feretro bti urasy 2. Os de tibia bti
nicarn 3. De sudario bli remig 4. De camisia bli remig. Auf der unteren Seite des Fusses der
eingravierte Buchstabe A. Zweite Halfte XIV. Jahrh.«3"

Decanalkirche. Spatgotischer Zinntaufbrunnen, Lateinische Aufschrift mit Stifternamen
Kolin [Kolin], Bezirk Kolin [Okres Kolinsky]3®

Aus dem Inventar von Karel B. Mddl (1897/98) stammt der spdtgotische Taufbrunnen der im 13. Jh.
gegriindeten Decanalkirche des hl. Bartholomdus AP. Das Patronatsrecht wurde von Johann von
Luxemburg 1325 an die Abte von Sedlec verliehen, der Neubau wurde nach Plinen von Peter Par-
ler ausgefiihrt. Der Taufbrunnen ist umfangreich mit Ornamentik der Spdtgotik geschmiickt.

»Taufbrunnnen aus Zinn, durch Brande stark beschaddigt, 0,94 M hoch. Der Kessel, 0,73 M im
Durchmesser, ruht auf drei Lowenfiissen, welche oben in Blisten bartiger Mdnner enden; drei
Thierkopfe als Henkel. Der untere Theil mit einer Reihe von Baldachinen mit Eselsriicken und
Krabben. Unter ihnen Spuren von Relieffiglirchen, die angeschweisst waren. Unter dem obe-
ren Rande zwei Zeilen: Anno domini MCCCCLxxxv hoc baptisterium fusum est ad honorem
dei Omnipotentis et beate Marie virginis et ad honorem ecclesie civitatis coloniensis tempore
sacerdotis wenceslai claudi per magistrum Andream dictum Ptaczek in motibus cuttnis.«3°

37 Topographie Hradschin II. Domschatz, 1903, S. 99-101.
38 Topographie, 1898. Bildunterschrift: Kftitelnice v kostele sv. Bartoloméje [Taufbecken in der Bartholomduskirche].
39 Topographiel, 1898, S. 68f.



Messgewand. Samtbrokat mit barockem Motiv
Miréschau [Mirosovl, Bezirk Rokytzan [Okres Rokycansky]4°
Das Verzeichnis von Antonin Podlaha erschien 1900 in tschechischer Sprache und 1901 in deut-
scher Ubersetzung, es hat kein Vorwort.

Das Messgewand befand sich in der Kapelle des hl. Josef in Miréschau, die 1693 vom Grafen
Ad. Wratislaw errichtet worden war. Das verbliebene Fragment vom Samtbrokat mit kunstvoll ein-
gearbeitetem Laubmotiv ist ein anschauliches Beispiel barocker Kunstfertigkeit im Textilbereich.

»Von der sogenannten Wratislaw-Casel ist bloss der mittlere Theil ibriggeblieben, der auf
einen neuen weissen Streifen tibertragen wurde. Es ist dies ein stilisiertes, aus rothem Sammt
ausgeschnittenes und mit Gold durchnédhtes Laubornament.«*!

Kirchengewdlbe. Spatgotische SchluBsteine mit Pflanzenornament und
Evangelistensymbolen
Kosteletz an der Elbe [Kostelec n.L.], Bezirk Karolinenthal [Okres Karlinsky]*2
Der an Zahl und Vielfalt kunsthistorischer Denkmale reiche Bezirk wurde von den Autoren Antonin
Podlaha und Eduard Sittler zwischen 1898 und 1901 bearbeitet. Die Publikation in tschechischer
Sprache erfolgte 1901 und in deutscher Sprache 1903. Die Zeichnungen gehen auf die Architekten
Alois Masdk, Ant. Martinek und Rudolf Vanderlind zurtick.

Die spdtgotischen Schlufsteine aus dem 15. und 16. Jh., mit Ergdnzungen vom Ende des 16. Jh.
im Renaissancestil, befinden sich in der spdtgotischen Decanalkirche des HI. Veit in Kosteletz an
der Elbe.

»Das Gewdlbe des Hauptschiffes (7,8 m hoch) besteht aus vier kreuzgewdlbten Feldern. Die
einzelnen Felder sind voneinander durch Querrippen getrennt. Das Profil dieser Rippen ist
dasselbe wie im Presbyterium. [...] Die Schlusssteine sind an dem Umfange mit hiibsch stili-
sierten, gothischen Pflanzenornamenten, in der Mitte mit den Symbolen der vier hl. Evange-
listen mit den Namen des betreffenden Apostels auf einem Inschriftbande in gothischen
Minuskeln versehen.«*3

Marid Geburt. Gotischer Umbau romanischer Kirche

Bukovsko, Bezirk Wittingau [Okres Trebonsky]44

Verfasser des Inventars sind der Archivar Franz MareS und der Architekt Johann Sedlacek, es
erschien 1900 in tschechischer und 1904 in deutscher Sprache. Einfihrend zum Bezirk wird auf
das Fehlen der Prahistorie hingewiesen. Verzeichnet werden an erster Stelle Objekte einheimi-

40 Topographie IX, 1901. Bildunterschrift: Vy$ivani na kasuli [Stickerei auf Messgewand].
41 TopographieIX, 1901, S. 44.

42 Topographie XV, 1903. Bildunterschrift: Svorniky na klenbé hlavni lodi v chrdmu sv. Vita [Schlusssteine der
Wolbung im Hauptschiff der Veitskirche].

43 Topographie XV, 1903, S. 256.
44 Topographie X, 1904. Bildunterschrift: Kostelik [Kirchlein].
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scher, bbhmischer Provenienz. Ebenso werden die aus diesem Bezirk stammenden, aber anderswo
aufbewahrten Gegenstdande und verloren gegangene Inschriften aufgenommen. Vorgestellt wird
der romanisch-gotische Kirchenbau.

»Der einst kdnigliche Marktflecken Unter-Bukovsko wurde im Jahre 1323 Rosenbergerisch. Die
Kirche Marid Geburt gehort der rom.-got. Ubergangszeit an und wird im Jahre 1359 erwdhnt.
Im Jahre 1558 besorgte die kirchlichen Funktionen der BoSilecer Pfarrer [...]. Im Jahre 1785
wurde hier eine Lokalie errichtet. [...] Auf der Siidseite sieht man unter dem Gesimse die
Spuren zweier kleiner vermauerter romanischer Fenster. Der viereckige in eine achteckige
gemauerte, durch Giebel mit metallenen Fialen belebte Pyramide auslaufende Thurm ruht auf
einem doppelten Triumphbogen zwischen dem Presbyterium und dem Kirchenschiffe und
besitzt gekuppelte, gothische Fenster.«*®

Spdtgotisches Wohnhaus. Erker, restauriert von Josef Mocker
Laun [Louny], Bezirk Laun [Okres Louny]*®
Der Kunsthistoriker Bohumil Matéjka hatte die Vorabeiten zum Inventar 1895/96 unternommen und
es 1897 in tschechischer Sprache publiziert. Fiir die deutschsprachige Ausgabe im selben Jahr wurde
die »unschone« Form b&hmischer Ortsnamen durch die Schreibweise des »Special-Orts-Reperto-
riums von Béhmeng, herausgegeben von der k. k. statistischen Central-Commission (Wien 1893),
ersetzt. Die Zeichnungen gehen auf die Architekten Kamil Hilbert, Josef Mocker und Jan Koula zuriick.
Das spdtgotische Wohnhaus in Laun wurde 1890 von Josef Mocker restauriert. In der Topo-
graphie ist der Beitrag mit einer Zeichnung des Autors versehen, worin die Restaurierungsarbeiten
ersichtlich werden. Einen Hinweis auf diese Erneuerung gibt auch die Beschreibung, womit zugleich
ein direkter Bezug zur Denkmalpflege hergestellt wird.

»Privatgebdude: Das Haus der Sokole von Mor, Nr. 43 ist ein spdtgothisches, in den Jahren
1470-80 von Johann Sokol von Mor erbautes Gebdaude mit schmucken Erker, dessen jetzt
verstdrkter Unterbau den Thorbogen bildet. Auf doppelter Vorkragung ruhen die drei Mauern
des rechteckigen Obergeschosses, welches vorne von zwei, seitlich von je einem Fenster
durchbrochen ist. Ihre Gewdnde mit horizontalem Sturz sind gegliedert, von Lilien und Krab-
ben umrahmt und mit Giebeln sammt Kreuzblumen bekrént. Die Erkerecken sind zu Nischen
abgeschrdgt und mit Consolen, welche Menschenkdpfe bilden, so wie mit architektonischen
Baldachinen geschmiickt; iber denselben Wasserspeier. An der Bristungsmauer das Wappen
der Sokole von Mor, an der Zinnenbekrénung Blendmasswerke und Stadt- und Landeswappen.
Das schlanke Satteldach stammt aus der im J. 1890 vom Dombaumeister Jos. Mocker ausge-
flihrten Restauration.«*’

45 Topographie X, 1904, S. 13.
46 Topographie I, 1897. Bildunterschrift: Goticky arkyf domu [Gotischer Hauserker]. Gezeichnet v. Arch. Jos. Mocker.
47 TopographieIl, 1897, S. 44 f.
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Platzansicht. Die Biirgerhduser

Taus [Domazlice], Bezirk Taus [Okres Domazlice]*®

Das Inventar des Schullehrers Ferdinand Vanék und des Juristen sowie Regionalhistorikers Karel
Hosta$ erschien 1902 nur in tschechischer Sprache. Einflihrend verdeutlichen kunstgewerbliche
Arbeiten die herausragende Position der Region. Die Bedeutung des Handels fiir die Kulturge-
schichte des Bezirks wird insbesondere am Beispiel der Handelsstadt Domazlice und der dortigen
Biirgerhduser des 16. Jh. einschliellich Fassadenarchitektur und Baudisposition vorgestellt. Diese
kunsthistorische Auseinandersetzung mit dem Birgertum stellt eine Neuerung dar.

»Domy méstanské, vesmés kamenné, z vétsi ¢asti prozrazuji dobu Vlatislavovu, byt vnéjsi jich
Uprava, zejména pokud se tyce stitl, Fims a oken pozdnimi tvary baroku, copu a empiru byla
nahraZena. Starsi domy jsou jednopatrové, na namésti maji vesmés podloubi o dvou az tfech
arkddach, spocivajici na oblych sloupech, z nichz nékteré sesileny byly ¢tverhranou obezdiv-
kou, na nich sedi patky tvarem podobné krychlovym hlavicim romadnskym. Témér vSecky
vyznacuji se jednotnou disposici vnitiku: v pfizemy prostranny mazhaus (na ndmésti klenuty,
v ulicich trdmovy) v pozadi zahrazeny, odtud po jedné strané schodisté, vedouci k mezzaninu
v zadnfi ¢asti budovy, kdeZ velkd jizba (Celednik) a ddle ku pokojdm prvého patra, které na
ndmésti poloZeny jsou nad podloubim; pod schodistém vede z mazhausu ku dvorku klenutd
chodba, ze které oteviraji se dvéie do komor a sklepd.«4®

Blirgerhduser aus Stein, grofSteils auf die Wladislawsche Epoche hinweisend, obgleich die dufere
Gestaltung insbesondere der Giebel, Gesimse und Fenster durch Spdtformen des Barock, des Zopfes
und Empires ersetzt wurde. Die dlteren Bauten eingeschossig, zum Platz hin mit einem Laubengang
von zwei bis drei Arkaden, auf gerundeten Sdulen ruhend, von denen manche verstdrkt wurden mit
vierkantiger Ummauerung, auf ihnen Kapitelle den romanischen Wiirfelkapitellen dhnelnd. Fast alle
Gebdude kennzeichnet eine einheitliche Aufteilung des Innenraums: im Erdgeschoss ein gerdumiges,
im hinteren Teil mit festem Mauerwerk abgeschlossenes MafShaus (auf dem Platz gewolbt, zur Straf3e
mit Balkendecke), von welchem auf der einen Seite eine Treppe in das Zwischengeschoss im hinteren
Gebdudeteil fiihrt, wo sich eine grof3e Bedienstetenstube befindet, und weiter zu den oberhalb des
Laubengangs liegenden Zimmern im ersten Geschoss; unter der Treppe fiihrt ein gewdlbter Gang
aus dem Maphaus zum Hof, von dem aus Kammern und Kellerdiume erreichbar sind. [Ubers. A.].]

Probsteikirche. Gotische Monstranz
Melnik [MéInik], Bezirk Melnik [Okres Mé&lnicky]*°
Der Verfasser des Inventars, das in tschechischer Sprache 1899 und in deutscher Ubersetzung 1901
erschien, ist Antonin Podlaha. Die prahistorischen Funde werden durch J. L. Pi¢ beschrieben. Die
Zeichnungen gehen auf Ant. Martinek und A. Masak zurtick.

Bei der Monstranz der romanischen, in der Spdtgotik umgebauten Probsteikirche handelt es
sich um ein aufwendig geschmiicktes, liturgisches Schaugerat der Gotik.

48 Soupis XVII, 1902. Bildunterschrift: Dolejsi ¢dst nAmésti s branou [Untere Platzanlage mit Tor].
49 Soupis XVII, 1902, S. 20f.
50 Topographie VI, 1901. Bildunterschrift: Monstrance probosského chramu [Monstranz der Probsteikirche].
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»Gothische Monstranzen: 1. 1,72 m hoch, 0,32 m breit. Auf einem sechsbldttrigen Fuss (zwei
Bldtter laufen in eine scharfe Spitze aus), um dessen Rand eine vertical gestellte, kleine, durch-
brochene Gallerie lauft, ruht der sechseckige, mit zwei Ringen umgebene und mit einer fein
gravierten Ornamentation geschmiickte Schaft. Der obere Theil desselben von gefdlligem
Masswerk durchbrochen und von einem Kranze von fein gearbeiteten Rippen und Fialen
umgeben. Der in der Mitte der Monstranz stehende Glascylinder ist mit einer reichen, balda-
chinartigen gothischen Architektur umgeben. Fein aus Silber gearbeitete Laubgewinde schmii-
cken die Basis des mittleren Theiles als auch den Schaft, von dem sie sich nach aufwarts und
zu beiden Seiten schlingen. An den massigen Pfeilern, die die cylinderférmige Mitte flankieren,
stehen an sdulenférmigen Postamenten unter Baldachinbedachung des hl. Wenzelslaus u.A.,
neben ihnen in geschmackvollen gothischen Kapellen gréssere Figuren und zwar die des hl.
Petrus und Paulus. Uber ihnen in gothischen Thiirmchen zwei Engel mit Marterwerkzeugen.
Uber dem mittleren, von einem Kranze, Masswerk und Fialen gekrdnten Behéltnisse befinden
sich zwei baldachinartige Kapellen, in denen je ein Figlirchen: in der unteren steht Christus,
in der oberen Madonna mit dem Kinde. Eine im Detail (iberaus feine Arbeit. Die gebogenen
Fialen und tGbereinander gedrehten Silberdrdhte in einigen Thiirmchen deuten auf eine spdtere
gothische Periode hin.«*!

Pfarrkirche. Gotische Madonnenstatue mit alter Fassung
Suchenthal [Suchodol], Bezirk Wittingau [Okres Trebonsky]*2
Das Inventar von Franz Mare$ und Johann Sedlacek (publiziert 1900/1904) erfasst die 1363 von
den Rosenbergs gestiftete Kirche des hl. Nikolaus mit dem im 19. Jh. geschaffenen Altar.

Die gotische Madonnenstatue steht in der Pfarrkirche auf einem Altar aus dem 19.Jh. Die
beigefligte Fotografie zeigt den Zustand vor der Restaurierung, worauf auch die Bildunterschrift
hinweist. Somit ist der Beitrag dem Themenbereich Denkmalschutz zuzuordnen.

»Im Jahre 1887 wurde der neue Hauptaltar mit dem Bilde des hl. Nicolaus von R. Vdcha errich-
tet und auf demselben die alte gothische Statue der Mutter Gottes aufgestellt. [Bildunter-
schrift: Suchenthal. Madonna vor der Restauration].«

Jagdschloss. Rokokokachelofen

Cernice, Bezirk Mihlhausen [Okres Milevsky]3

In dem Inventar von Antonin Podlaha und Eduard Sittler (publiziert 1898/1901) wird das Jagdschloss
von 1766 vorgestellt. Der weile Kachelofen im Jagdschloss ist Zeugnis lokaler Keramikproduktion.

»Der innere Raum weist einen hiibschen Ofen im Rococostil auf.«>*

51 Topographie VI, 1901, S. 130/131.

52 Topographie X, 1904. Bildunterschrift: Madona pfed restauraci [Madonna vor der Restauration], vgl. Topogra-
phie X, 1904, S. 55.

53 Topographie V, 1901. Bildunterschrift: Kamna rokokova [Rokokoofen].
54 TopographieV, 1901, S. 66.



Rathaus. Silberstadtsiegel mit figiirlichen Motiven, Stadtwappen und

lateinischer Beschriftung

Neuknin [Novy Knin], Bezirk Pfibram [Okres Pfibramsky]>®

Die Vorarbeiten zum Inventar wurden von Antonin Podlaha um 1900 unternommen. Publiziert
wurde es 1901 in tschechischer Sprache und 1902 in deutscher Ubersetzung. Darin wird das Neuk-
niner Stadtsiegel in Verbindung mit dem Rathaus erfasst. Mit der Inschrift »Siegel der Blirger von
Knin« wird ein kommunales Selbstverstdandnis verdeutlicht, das als notarielle Bekrdftigung von
Rechtsgeschadften wirkte.

»Stadtsiegel: [...] 2. Das »grossec silberne Stadtsiegel; in der Mitte der hl. Christophorus, das
Jesuskind tragend; zur Linken ein Helm, zur Rechten das Stadtwappen. Ringsum die Umschrift:
W(eteris?] SIGILLVM CIVIVM CIVITATIS KNIN.«>®

Schloss. Glasmalerei mit Rosenberg-Wappen

Bechin [Bechyné], Bezirk Mihlhausen [Okres Milevsky]®”

In dem von Antonin Podlaha und Eduard Sittler 1898/1901 publizierten Inventar wird im Zusam-
menhang mit dem Bechiner Schloss (in drei Phasen umgebaute mittelalterliche Burg) ein Glas-
gemadlde vorgestellt, welches das Wappen der Herren von Rosenberg trdgt und mit einer tsche-
chischen Inschrift versehen ist.

»Ein Glasgemadlde (21% cm hoch, 16 cm breit) zeigt ein buntgemaltes Wappen der Rosenberge
mit der Inschrift; Petr wok wolff z Rozmberka, und oben die Jahreszahl 1580.«®

Michaelskirche. Barockes Ziergitter
Chrudim, Bezirk Chrudim [Okres Chrudimsky]>®
Das vom Kunsthistoriker Karel Chytil verfasste Inventar erschien 1900 nur in tschechischer Spra-
che, einfiihrend wird die vereinheitlichende Wirkung der Stadt Chrudim auf die Kunstgeschichte
des Bezirks insbes. im 17./18. Jh. vermerkt. Die Zeichnungen gehen auf Fr. Schmoranz, R. Vanderlind
und Ant. Martinek zuriick.

Vor dem Altar der Kirche des hl. Michael (16. Jh., einschiffig, im alten Friedhof sit.) in Chrudim
befindet sich ein Ziergitter, welches ein Exempel der Schmiedekunst im Barockzeitalter darstellt.

»Na hlavnim oltdfi sv. Michala od J. Ceregettiho. Sv. Michal v brnénfi antickém drzi v pravici
plamenny me¢, v levici fetéz, na némz prikovan satan pod nohama andéla se svijici. Kol obrazu
bohaté ramovani rocailové, vyfezdvané a zlacené, tvary hiebenovité a ploutvovité, na vrcholku
lambrequin, na néhoz po strandch splyvaji zaclony; nad nimi podoba Hospodina az ke klenbé

55 Topographie X111, 1902. Bildunterschrift: Pecetidlo [Siegel].

56 Topographie XIII, 1902, S. 55. Fiir Hinweise zur Transskription danke ich Anna Maria Voci und Vanda Founova.
57 Topographie V, 1901. Bildunterschrift: Erb RoZzembersky [Rosenbergwappen].

58 Topographie V, 1901, S. 55.

59 Soupis XI, 1900. Bildunterschrift: Mfiz u hlavniho oltafe v kostele sv. Michala [Gitter am Altar der Michaelskirche].
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sahajici a hlavicky andélské. Dole po strandch obrazu nad vchody vedoucimi nad oltdF dievéné
postavy andéll, Rafaela a Gabriela. Mezi vchody a schrdnkou nad sanctissimum rocailové vazy
a podoby andéli. XVIII. stol. 2. pol. pred oltdfem na stupni mfiz kuta Zeleznd o Ctyfech polich
a dvojkridlich vrdtkach; tocené pruty vybihaji v Siroké tepané listy; misty nasazeny okfidlené
hlavy andél( a polovi¢ni postavy. XVII. stol. 2. pol.«5°

Auf dem Hauptaltar von Ceregetti steht der hl. Michael in antiker Riistung mit einem Flammen-
schwert in der rechten Hand und einer Kette in seiner Linken. Daran befestigt windet sich Satan
unterhalb der Fiif8e des Erzengels. Um das Bild eine reiche Rocaillerahmung, geschnitzt und ver-
goldet, die Formen kamm- und flossenartig, auf der Spitze ein Lambrequin, an dessen Seiten die
Vorhdnge fallen; (iber ihnen das bis zur Wélbung reichende Abbild Gottvaters und Engelskopfchen.
An den unteren Gemdldeseiten, oberhalb der Eingdnge, die (iber den Altar hinausfiihren, befinden
sich holzerne Engelsfiguren Raphael und Gabriel. Zwischen den Eingdngen und dem Schrein (iber
dem Sanctissimum Rocaillevasen und Engelsdarstellungen. 2. Hdlfte 18. Jh. Auf der Stufe vor dem
Altar das schmiedeeiserne Ziergitter mit vier Feldern und zweifliigeligen Térchen; gewundene Wei-
denzweige miinden in breit gearbeitete Bldtter; beflligelte Engelskopfe und Halbfiguren sind ein-
gesetzt. 2. Hilfte 17. Jh. [Ubers. A.] ]

Stiftskirche. Barocker, skulptural geschmiickter Zinnkandelaber

Mihlhausen [Milevsko], Bezirk Miihlhausen [Okres Milevsky]®'

Der barocke Zinnkandelaber ist in der Stiftskirche der Heimsuchung Marias des 1184 von Georg v.
Mdihlhausen gestifteten, romanischen Pramonstratenserklosters aufgestellt (Inventar von Antonin
Podlaha und Eduard Sittler 1898/1901).

»Die dreiseitigen Fussgestelle der zinnernen, 93 cm hohen Leuchter ruhen auf krallenférmigen
Flssen, die eine Kugel halten. An den Seiten des Fussgestelles befinden sich ein Pflanzenorna-
ment und drei modellierte Engelbrustbilder. Der Schaft ist gedrechselt und glatt. Aus dem
Ende des XVII. Jahrh.«®?

Pfarrkirche. Pontifikalstuhl in barocker Schnitzarbeit, signiert
Pocepice, Bezirk Seltschan [Okres SedI¢ansky]®3
Die Inventarisierung des Bezirks erfolgte von Antonin Podlaha und Eduard Sittler 1897. 1898 folgte
die tschechische Publikation und 1899 die deutsche Ubersetzung. Die Zeichnungen sind von R. Van-
derlind und Al. Martinek.

Der signierte und datierte Bischofsstuhl, ein Beispiel barocker Schnitzkunst, steht in der
urspriinglich gotischen und 1790 umgebauten Pfarrkirche hl. Johannes der Taufer in Polepice.5*

60 Soupis XI, 1900, S. 83f.

61 Topographie V, 1901. Bildunterschrift: Svicen [Kerzenstdnder].

62 TopographieV, 1901, S.115f.

63 Topographie III, 1899. Bildunterschrift: Kfeslo pontifikdlni [Pontifikalstuhl].
64 Pocepice Lit.: Schaller VIII, 214; Sommer XVI, 169; Vlasak, Okr. Sedl. 54-55.
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»Ein Pontifical-Lehnstuhl, eine schéne barocke Schnitzarbeit. In der Mitte des oberen, aus ver-
schiedenartig gekriimmten Laubwerk gebildeten Theiles sehen wir ein brennendes mit einem
Pfeile durchbohrtes und auf einem Buch liegendes Herz. Riickwadrts ist auf dem Sitze der Name
des Verfertigers ausgeschnitzt: F. RVPERTUS A S: DOMINICO/FECIT A.D./MDCCLXVI.«%

Schloss. Barocke Freitreppe mit Skulpturen zum Themenbereich

der antiken Mythologie, signiert

Troja, Bezirk Karolinenthal [Okres Karlinsky]®

Die skulptural groRzligig ausgestattete Freitreppe ist das Prunkstiick des barocken Lustschlosses
Troja, ausgefiihrt von dem Dresdner Bildhauer Georg Heermann (s. Signatur). Das Schloss wurde
1683 bis 1695 im Auftrag von Wenzel Adalbert Grafen Sternberg erbaut, es bezeugt die Internatio-
nalitdt kiinstlerischer Ambitionen des béhmischen Adels und seiner Auftragsarbeiten (Inventar
von Antonin Podlaha und Eduard Sittler, publiziert 1901/1903).

»In der Mitte des ersten Stockes befindet sich ein reich geschmiicktes Portal mit gerader
Oberschwelle. Zu beiden Seiten steht je eine mit einem Pilaster verbundene u. mit einem
Abacus bedeckte runde Halbsdule. Der Abacus ist mit der dusseren Ecke ein wenig nach vorn
gerilickt. Auf den Abaken dieser Sdulchen ruht ein prismatischer, mit Triglyphen geschmickter
Aufsatz, zuhdchst ein Gesims, das an den Seiten dreieckig verkropft ist, in der Mitte stark nach
vorn herausragt u. durch eine mdchtige, mit einem ausgemeisselten Stern geschmiickte Con-
sole geschmiickt wird. Auf diesem Gesims zwischen Kriegstrophden die sitzende Statue der
Victorie mit einem Schwert in der aufwadrts gestreckten Linken, wahrend die Rechte nach der
zwischen den Kriegstrophden liegenden Schwertscheide greift. Rechts zu ihren Fiissen ein
Léwe neben einem ruhenden Lamm. In der Oberschwelle die eingemeisselte Jahreszahl 1695.
Zu diesem Portal flihrt eine grossartige Freitreppe von elliptischem Grundriss. (Die grosste
Achse misst 16,9 m). Um die elliptische Terrasse geht rechts und links eine mit geschmack-
vollen Ballustraden[!] versehene Stiege empor. Die prismatischen Postamente, welche die
Ballustraden in mehrere Theile gliedern, sind mit Statuen geschmiickt. Die dussere Ballustrade
ist zuunterst auf beiden Seiten mit grossen Statuen verziert: links die Statue eines nackten
bdrtigen Mannes, an dem sich ein von ihm auf der linken gehaltenes nacktes Kind schmiegt
(wahrscheinlich Silen mit dem jungen Bacchus); rechts die Statue des Bacchus in der Gestalt
eines bartlosen, mit Weintrauben bekrdnzten und mit einem Tigerfell bekleideten Jinglings,
zu dessen Fissen ein sitzendes Kind mit offenem Munde. Auf den anderen prismatischen
Zwischengliedern der dusseren Ballustrade sieht man mannliche u. weibliche Biisten in antiken
Gewdndern, einige von ihnen mit Helmen auf dem Kopfe. Die innere Balustrade ist zuhdchst
rechts mit der Statue des Blitze schleudernden Zeus, links mit der Statue der zum Kampf
gewappneten Athene geschmdickt. Auf der von der Zeusstatue herabfiihrenden Balustrade
befinden sich in sitzender Stellung: 1. Hephaistos Waffen schmiedend (an seinen Flissen ein

65 Topographie III, 1899, S. 88.

66 Topographie XV, 1903. Bildunterschrift: Schodi§té zamku [Schlosstreppe]. Bilder A. Balsanek, Jan Herain in
»Svétozoru« XXVIII. (1893) S.20-22 u. 34-35.
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Helm und Kanonenldufe). 2. Poseidon mit beiden Handen den abwarts gerichteten Dreizack
haltend. 3. Hades mit dem Cerberus. 4. Herakles mit dem Lowenfell, bekleidet mit beiden
Hdnden einen grossen Stein schleudernd. 5. Zuunterst in einer Ruhepose die Venus.

Auf der von der Athenestatue fliihrenden Balustrade sieht man folgende Statuen: 1. Apollo mit
einem grossen Rade in den Handen, Leier und K&rcher zu Fiissen. 2. Ares mit einem Helme auf
dem Kopfe. 3. Ein Greis mit einem knorrigen Baumstamm in den Handen. 4. Ein bartloser Mann
einen Hammer schwingend. 5. Zuunterst in einer ruhigen Pose Cerres. Der oberste Theil der
Freitreppe, auf dem die Zeus- und die Athenestatue steht, ist balkonartig. Er wird in der Mitte
von einer machtigen, mit dem eingemeisselten Medusenhaupt versehenen Console und an den
prismatischen und mit Triglyphen geschmiickten Seiten von zwei Giganten, welche die nieder-
stlirzenden Steine halten, getragen. Unten in der Mitte der Freitreppe ein tiefes Bassin, auf
dessen Boden zwei liegende Giganten, mit Steinen verschiittet dargestellt sind. Offenbar stellt
das Ganze die Gigantomachie dar. Zwischen den beiden Giganten befindet sich eine halbkreis-
formig geschlossene, gewdlbte Arkade, (iber dieser ein mit Triglyphen geschmiickter Fries; in
dessen Metopen die eingemeisselte Jahreszehl 1689. Auf dem Saume des Gewandes der unter
der Athenestatue stehenden Giganten der eingemeisselte Name des Bildhauers >G. Heermang;
auf dem Steine, auf dem der andere Gigant sitzt, die eingemeisselte Jahreszahl 1685.«%”

Miniaturportrait der Fiirstin Maria von Lobkowitz, signiert
Raudnitzer Schloss [Zdmek Roudnicky], Bezirk Raudnitz [Okres Raudnicky]®®
Mit der Inventarisierung des Schlosses begannen die Kunsthistoriker Max Dvordk und Bohumil
Matéjka im Auftrag der Familie von Lobkowitz um 1900, die tschechischsprachige Publikation
erfolgte 1907, die deutsche Version 1910. Gegeniiber den (ibrigen Topographiebdanden werden
einzelne Sachgruppen der Sammlungen in chronologischer Abfolge, und die Bilder territorial nach
Ldandern vorgestellt. Das Lobkowitzsche Schloss mit seinen Sammlungen wird als Beleg fiir die
machtpolitische und kulturhistorische Entwicklung béhmischer Adelskreise im Zusammenhang mit
der international orientierten, europdischen Hofkultur prdsentiert.

Das Miniaturportrait des dsterreichischen Miniaturmalers Moritz Michael Daffinger zeigt die
friihere Hausherrin, Fiirstin Maria von Lobkowitz.

»Miniaturen: Zu den Bildern kann auch eine Kollektion von Miniaturen, 70 an der Zahl, beigefligt
werden. Unter ihnen verdient besonders eine Serie von Miniaturportrats der Herren von Pern-
stein, Rosenberg und Lobkowitz hervorgehoben zu werden.Sie dirfte in der Zeit des Firsten
Zdenko von Lobkowitz, entstanden sein und zwar, da Prinz Wenzel Eusebius als Knabe dargestellt
ist, um das Jahr 1620. Die dlteren Portrats sind nach Bildern. Doch auch aus dem spateren XVII.
und aus dem XVIII. Jahrhunderte enthdlt die Sammlung Miniaturportrdts von einzelnen Mit-
gliedern des Hauses von Lobkowitz und der ihm anverwandten Familien. Die Zeit der hdchsten
Bliithe der Miniaturmalerei ist durch Werke von Isabey, Daffinger, Agricola u.a. m. vertreten.«5°

67 Topographie XV, 1903, S. 333-336.

68 Topographie XXVII, 1910. Bildunterschrift: Miniatura od Daffingera [Miniatur von Daffinger] (Marie knéZna
z Lobkovic).

69 Topographie XXVII, 1910, S. 166 f.



Handschrift 9. Jh. Titelblatt Markusevangelium mit Flechtbandornament

Prag [Praha]. Bibliothek des Metropolitankapitels’®

Das Markusevangelium aus dem 9. Jh., eine Handschrift auf Pergament (25,5 cm breit, 34,8 cm
hoch), war Bestandteil der Retrospektive auf der Landesausstellung Bohmens von 1891.”' Es um-
fasst 244 Bldtter. Fiir die Unzialschrift wurde braune Tinte verwendet (Bibliothek des Metropolitan-
kapitels von Anton Podlaha, publiziert 1903/04).

»Der diese Seiten umgebende Zierrahmen ist mit Flechtbandornament ausgefiillt, die Ecken sind
mit runden Vierpdssen geschmiickt. In der Innenfldche zwischen verschiedenfarbigem, stilisier-
tem Laubwerk die Goldinschrift: INC[IIP[I]T EV[AN]G[E]L[IU]M S[E]C[UNID[UIM MARC[U].«"?

Evangeliareinband 14. Jh., bohmische Provenienz
Prag [Praha). Bibliothek des Metropolitankapitels™
Das Objekt wurde von Antonin Podlaha erfasst und 1903/04 publiziert.

Der mit vergoldeten Kupferstreifen beschlagene Schmuckeinband aus dem 14. Jh. ist mit einer
Elfenbeinschnitzerei aus dem 4. Jh. und verschiedenen Halbedelsteinen besetzt. Die Schnitzerei
zeigt eine frithchristliche Darstellung des hl. Petrus auf der Cathedra.” Auf den Metallstreifen sind
Brustbilder béhmischer Landespatrone eingraviert. Der Buchdeckel der liturgischen Handschrift
wurde auf der Retrospektivausstellung 1891 gezeigt.”

»Einband 27,5 cm breit, 35 cm hoch. In der Mitte des oberen Deckels auf einer rechteckigen,
11,2 cm breiten, 25,4 cm hohen Elfenbeintafel ein Basrelief: der hl. Petrus, auf einer Cathedra
sitzend; aus dem IV. Jahrh. Die tibrige Oberflache des Deckels ist mit vergoldeten Metallstrei-
fen beschlagen. Die einzelnen Flachen dieser Beschldge sind mit starkem Filigrandraht ein-
gefasst und mit Gravierungen von Halbfiguren der hl. Landespatrone versehen. Ausserdem
ist der Deckel mit zahlreichen Halbedelsteinen (von denen leider bereits viele fehlen; es sind
bloss noch 8 Amethyste, 8 Chrysoprase und 3 Karneole in hohen Metalleinfassungen vorhan-
den), sowie mit vier von geschliffenen Bergkrystalleinfassungen bedeckten Reliquienkapseln
versehen. Eine einheimische Arbeit aus dem XIV. Jahrh.«"®

70 Topographie Hradschin II. Bibliothek, 1904. Bildunterschrift: Evangeliaf z IX. stoleti. Po¢atek evangelia sv.
Marka [Evangelium aus dem 9.Jh., Anfang des Markusevangeliums].

71 Auswahl1892,S.6f.
72 Topographie Hradschin II. Bibliothek, 1904, S. 16.

73 Topographie Hradschin II. Bibliothek, 1904. Bildunterschrift: Evangeliaf z IX. stol. Vazba [Evangelium aus dem
IX.Jh., Einband].

74 Auswahl 1892, S.6f.
75 Chytil 1892, S.17f.
76 Topographie Hradschin II. Bibliothek, 1904, S. 20-22.



Eingang Geschaftshaus. Empireschmuck mit Lorbeerkranz und Festons

Leitomischl [Litomy3l], Bezirk Leitomischl [Okres Litomys|]”

Das den Bezirk umfassende Inventar (publiziert 1908) wurde von Bohumil Matéjka und dem Mit-
telschullehrer sowie Historiker Josef Stépanek aufgenommen. Nur die Stadt Leitomischl wurde von
dem Kunsthistoriker Zdenék Wirth bearbeitet.

Vorgestellt wird die Bauart des Biirgerhauses in der Stadt Leitomischl und dessen historische
Entwicklung. Charakteristisch fiir die Stadt sind Gebdude mit schmaler Hausfront. Im Erdgeschoss
befinden sich liber Laubengange verbundene Wirtschaftsraume, ein kleiner Hof und Garten, in den
Obergeschossen sind die Wohnrdume. Hervorgehoben wird die klassizistische Fassadengestaltung.

»Cis. 95. Empirové dvefe s klepadlem. nad kramem svétlik z vysekavaného plechu: vénec a
festony vaviinové.«’®

Nr. 95. Empiretiir mit Klopfer. Uber dem Geschdift eine Lichtéffnung aus ausgeschnittenem Blech:
Kranz und Lorbeerfestons. [Ubers. A.).]

Pfarrkirche. Spatgotische Grabplatte mit Ritterrelief und lateinischer Aufschrift

Charvatec [Charvatice], Bezirk Raudnitz [Okres Roudnicky]™®

Der Bezirk wurde von dem Kunsthistoriker Bohumil Matéjka erschlossen (publiziert 1898/1900).
Bei der Grabplatte aus der urspriinglich romanischen Pfarrkirche Maria Himmelfahrt in Char-

vatec (gotische Westtlirme, Presbyterium 14. Jh., barocke Sakristei) handelt es sich um eine Stein-

metzarbeit der Spatgotik, die als Beispiel fir gute Denkmalpflege aufgefiihrt wird.

»Grabplatten: 1. von weissem Sandstein, 2,60 m hoch, 1,15 m breit mit der liegenden Gestalt
eines gewappneten Ritters, meisterhaft fast rund ausgemeisselt; der Kopf ruht auf einem
Helme mit grossen Fliigeln, die Rechte hdlt ein Schwert, die Linke ein Spruchband mit den
Worten: Miserere Mei. Deus. Secundu ma.

Uber dem Kopfe ein Blendmasswerk mit zwei Wappen, unter den Fiissen ein Polster, auf
dessen verdeckter Unterseite ein Wappen gemeisselt ist (die Platte bildete sonach den Deckel
einer Tumba). Am Rande die Grabschrift:

Anno + Domini + M + cccc + L xxxviiii + Feria + Sexta + Die + Sancti + Vincenty + Obnt + Gen-
riosus + Ac + Stenuus + Miles + Et + Ons + Ons + wilhelmus + De + Alburk Et + De + Ronow +
Hic + Sepultus + ora

Eine meisterhafte Arbeit aus dem Jahre 1489, vollstandig erhalten und gut restaurirt.«8°

77 Soupis XXIX, 1908. Bildunterschrift: Svétlikova mfiz v domeé ¢is. 95 [Lichtgitter im Haus Nr. 95]; Lit., mit bes.
Dank an Alois Jirasek.

78 Soupis XXIX, 1908, S. 106.
79 Topographie IV, 1900. Bildunterschrift: Nahrobek z r. 1489 [Grabmal von J. 1489].
80 Topographie IV, 1900, S. 53. Bildunterschrift: Grabmal von J. 1489.
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Klosterkirche. AuBenbau, barockgotische Kuppel

Kladrau [Kladruby], Bezirk Mies [Okres StFibrsky]®!

Das Inventar wurde von dem Journalisten und Schriftsteller Jaroslav Kamper und von Zdenék Wirth
im Zeitraum von August 1907 bis Februar 1908 fertiggestellt, die tschechische Publikation folgte
1908, die deutsche 1911.

Als das interessanteste Objekt der vielfaltigen Bezirkskunstgeschichte, die im Kontext von
Kldstern und Stadten (Prag, Bayern, Westbéhmen) aufgezeigt ist, wird der Umbau der Stiftskirche
von Kladrau vorgestellt. Zdenék Wirth hatte hier das Thema seiner Dissertation entwickelt und den
neuen Terminus »barock-gotischer« Stil eingefiihrt. Die Topographie wird dabei als das Forum
neuester Forschungsinteressen einbezogen.

»Die barocke Gotisierung der Kirche verdnderte, namentlich was das AuRere anbelangt, das
Geprdge der Kirche als eines romanischen Baues in dem MaRe, daR derselbe aus der Ferne
betrachtet — mit Ausnahme der Kuppel - den Eindruck einer gotischen Schépfung macht. Die
Hinzufligung des dreiteiligen Presbyteriums, die konsequente Durchfiihrung des Systems der
Strebepfeiler tberall - bis auf den den Blicken des Beobachters verborgenen Teil des Sid-
schiffes —und die Erweiterung der Fenster zu Spitzbogen —das alles ist eine gelungene Fiktion
eines barocken Dekorateurs, die Ausflihrung der Kuppel aber und die Ausgestaltung des
Innern das Werk eines echten Kiinstlers, eines trefflichen Architekten.«82

»Die achteckige Kuppel (H6he bis zum Gipfel 75 m) erhebt sich Gber der Vierung aus dem
Dachfirst, verengt sich zu einer schlanken, achteckigen Haube und endet in eine mit einem
Kreuz geschmiickte Fiirstenkrone aus vergoldetem Kupfer. Gegeniliber den freien Fenstern
des Tambours (von denen vier durch die Dacher verkirzt sind) stehen Stiitzpfeiler mit Fialen,
auf welche von den beiden Fensterumrahmungen flache Bégen mit hangenden Akanthus-
blattern scharf abfallen; auch zwischen den Fenstern sind groRere Pfeiler mit Fialen aufge-
stellt. Die spitzbogigen Fenster sind profiliert und eingefasst von Rahmen mit Akanthusranken,
die in Wimperge mit einer Kreuzblume am Gipfel auslaufen. Uber dem Tambour erhebt sich
die birnenférmige, mit Blech bedeckte Haube, die in eine Laterne mit schmalen, spitzen Fens-
tern Ubergeht, zwischen denen in den Kanten Stiitzpfeiler, in kleine Fialen endend, stehen
und Uber denen schmale dreieckige Giebel mit Kreuzblumen sich erheben. Das Dach hat ein-
gebogene Flachen und schlieRt mit einem profilierten Gesimse ab, auf dem die Krone ruht.«83

Klosterkirche. Barockgotischer Innenraum

Kladrau [Kladruby], Bezirk Mies [Okres Stfibrsky]®4

Das 1908/1911 publizierte Inventar stammt von Jaroslav Kamper und Zdenék Wirth. Es erfasst auch
den Innenraum der Klosterkirche Kladrau, wobei dieser Beitrag auf Wirth selbst zurtickgeht.

81 Topographie XXX, 1911. Bildunterschrift: Kupole chramu [Kuppel der Kirche]. Lit. Wirth, Barokni gotika v
Cechach v XVIIL. a i. pol XIX. stol., »Pamatky archeologické« XXIII, S.121-156 u. 201-220.

82 Topographie XXX, 1911, S. 114.
83 Topographie XXX, 1911, S. 118.

84 Topographie XXX, 1911. Bildunterschrift: Pohled do levé bo¢ni lodi chramu [Blick in das linke Seitenschiff
der Kirche].
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»Die Seitenschiffe haben die halbe Hohe und Breite des Hauptschiffes, schlieBen an das
Hauptschiff und den Chor an und miinden in das Querschiff und das Presbyterium mit einem
Segmentbogen, der im Anlauf mit einem Gesimse versehen ist. An der inneren Seite des
Bogens tragen bauchige Konsolen massive Rippengurte. Die Schiffe sind durch gleichférmige
spitzbogige Fenster mit Hohlkehlen am Gewdnde und abgeschrdgter Sohlbank beleuchtet und
durch Bogen, die gegen das Hauptschiff frei, gegen den Chor zu in der unteren Partie in der
Hohe der Chorbdnke vermauert sind, ge6ffnet. An den Frontmauern im Westen je ein spitz-
bogiges Fenster. Das Platzelgewdlbe hat ein dekoratives Rippennetz, das abwechselnd im
Kreise und im Rhombus komponiert ist. Die Gewdlbejoche sind durch breite Quergurten
getrennt, die bei dem Chor auf polygonalen Konsolen mit ausgebauchtem Unterteil, bei dem
Hauptschiffe auf vollen runden Diensten mit polygonalem Kapitdl und Sockel aufruhen. Die
Gewodlberippen senken sich auf zweierlei Wandpilaster mit Gesimskapital.«33

HI. Michael Kirche. Glasmalerei
Chrudim, Bezirk Chrudim [Okres Chrudimsky]8®
Das Inventar von Karel Chytil (1900 publiziert) erschien nur in tschechischer Sprache.

»Malba na skle v okné strany levé; dva zbrojenci, mezi nimi terc; odéni jsou v brnéni, bilé a
cerné stinéné, na prilbach chocholy; figura znaku vyrazena; plda horem modra s filigranovymi
ornamenty, dole fialovd; pod pravym zbrojencem zelena bylina. Pod obrazem ¢islice (pocatek
letopocCtu, ostatek vyrazen). 8185. XVI. stol. 1. pol.«®”

Glasmalerei im linken Seitenfenster; zwei Ritter, zwischen ihnen ein Schild; bekleidet in Riistung,
weif3 und schwarz schattiert, auf dem Helm die Aigretten; die Wappenfigur gestanzt; der Boden
oben blau mit Filigranornamenten, unten violett; unterhalb des rechten Ritters griine Krduter. Unter
dem Bild Zahlen (Anfang der Jahreszahl, das andere gestanzt). 818s. 16. Jh. 1. Hdlfte. [Ubers. A.].]

Laurentiuskirche. Gotisches Zinntaufbecken mit skulpturalem Schmuck und

lateinischer Aufschrift

Hohenmauth [Vysoké Myto], Bezirk Hohenmauth [Okres Vysoké Myto]®®

Die Inventarisierung von Zdenék Wirth erfolgte nur in tschechischer Sprache (publiziert 1900).
Unter den erfassten Baudenkmdlern befindet sich die Laurentiuskirche. Hierbei erfdhrt das

spdtgotische Taufbecken besondere Beachtung.

»Kfrtitelnice cinovd, gotickd, z r. 1499. Celek 0,92 m vys., kotel 0,57 m vys., v priméru 0,78 m
méfici. Na tfech nohach vybihajicich ve Ivi drapy a koncicich nahofe v poprsi muz( dlouhé
vousy rukama objimajici spocivd kotel se tfemi drzadly podoby Supinatych dracich hlav. Kolem
horniho okraje napis gotickou minuskuli ve dvou Fadcich: In regenerationem fidelibus fons

85 Topographie XXX, 1911, S.136.

86 Soupis XI, 1900. Bildunterschrift: Malba na skle v kostele sv. Michala [Zeichnung auf Glas in der Michaelskirche].
87 Soupis XI, 1900, S. 91f.

88 Soupis XVI, 1902. Bildunterschrift: Kfitelnice z r. 1499 v dék. kostele [Taufbecken von 1499 in der Dekanskirche].
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iste salutaris lavarri constitutus est impensis famosorum civium civitatis manto in honorem
sancte et individue - Trinitatis et sancti laurencii arte et industria solertis viri Andree ptaczek
artis fusorie magistri suo Anno gratie mcccexcix laus+«®°

Taufbecken aus Zinn, gotisch, aus dem jahr 1499. Gesamt 0,92 m hoch, das Becken 0,57 m hoch,
im Durchmesser 0,78 m gemessen. Auf drei in Lowentatzen auslaufenden Beinen und oben endend
in Mdnnerblisten, die mit den Hdnden die langen Bdrte umfassen, ruht der Kessel mit drei Henkeln
in Form von geschuppten Drachenk6pfen. Um den oberen Rand die zweireihige Aufschrift in goti-
schen Minuskeln: In regenerationem fidelibus fons iste salutaris lavarri constitutus est impensis
famosorum civium civitatis manto in honorem sancte et individue - Trinitatis et sancti laurencii
arte et industria solertis viri Andree ptaczek artis fusorie magistri suo Anno gratie mccccxcix laus+
[Ubers. A.].]

Renaissancehaus »Zu den Rittern«. Fassadendetail mit Schmuck

Leitomischl [Litomysl], Bezirk Leitomischl [Okres LitomysI]°°

In dem nur in tschechischer Sprache publizierten Bezirksinventar (1908 veroffentlicht) wurde die
Stadt Leitomischl von Zdenék Wirth bearbeitet. Ein Beitrag thematisiert die Fassadengestaltung
eines Wohnhauses aus der Renaissance, die Beschreibung wird explizit dem Anspruch auf genaue
Objektbetrachtung vor Ort gerecht.

»D0lm zvany »U rytiti«. Facdda z velikych kvadr(i do hlavni fimsy plivodni, renaissanc¢ni z 2.
pol. XVI. stoleti, nad ni chudd attika z 1. polovice XIX. stol., s tfemi lichymi okny a jalousiemi.
[...] Plocha facady hladkd, okapni fimsa hluboce profilovdna, pod ni stoCeny provazec. Okna
bohaté ordmovdéna. [Poznamka: Pro vysoky ndnos tento nedd se zjistiti, jsou-li dekorace tesané
z kamene nebo nandsené na Stuku. Charakter plastik na facddé spiSe by svéddil praci tesané.]
Po strandch kanelované pilastry, sto¢enym provazcem lemované, stoji na podokennich fimsdch
a vybihaji pod nimi v krdtké konsoly; Fimsy jsou zdobeny vejcovcem, akanthy a volutami z lis-
tovych rozvilin. Na pilastrech spociva kladi, stejné akanthy, torem a vejcovcem zdobené; ve
vlysu (na stfednim okné) dva koné proti sobé, mezi nimi svdzdni dva ptdci, stoceni pod pila-
stry do listovce, (na pravém) dvé morské panny se sto¢enymmi ocasy, mezi nimi maska, pod
pilastry stoceni draci, (na levém) lev a jednoroZec zddy k sobé obraceni, pod pilastry téZ draci.
Nad fimsami sedi nad stfednim oknem dva lvi, nad postrannimi jsou dvé koule. Ndstavce pod
fimsami tvori polokruhové archivolty s akanthy, na nich stoceni draci, jichZ ocasy drzi v rukou
muzské poprsi, v jich plo3e reliefy: (ve stfedu) noh, (v pravo) panna s rohy hojnosti a (v levo)
lesni muz. Mezi okny Ctyfi hlavy vousdcl a pod nimi v plochych vyklencich dva rytifi v brnéni
a s meci a dva muzi v obcaském kroji, s cepicemi na hlavdch, drzici v ruce sloupy a (pravy)
mésec a (levy) knihu s nezfetelnym jinym predmétem.«°!

89 Soupis XVI, 1902, S.135.

90 Soupis XXIX, 1908. Bildunterschrift: Detail fasady domu ¢is. 110 (»U Rytife«) [Fassadendetail Haus Nr. 110
(»Beim Ritter«)].

91 Soupis XXIX, 1908, S.108/110.
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Haus »Zu den Rittern«. Eine quaderformig gebildete Fassade mit dem urspriingl. Hauptgesims der
Renaissance 2. Hdlfte 16. Jh., dariiber einfache Attika aus der 1. Hdlfte 19. Jh., die drei ungerade
Fenstern mit Jalousien. [...] Die Fassadenfldche glatt, das Wassergesims tief profiliert, darunter ein
gewundenes Seil. Die Fenster reichlich gerahmt [Anm. Wegen umfangreicher Ablagerungen Idsst
sich nicht feststellen, ob die Dekorationen in Stein gehauen oder aus Stuck geformt sind. Der plas-
tische Fassadencharakter weist eher auf Steinmetzarbeit hin.] An den Seiten kannelierte Pilaster,
von gewundenem Seil gerahmt, auf den Gesimsen unterhalb der Fenster stehend und in kurze
Konsolen auslaufend; die Gesimse mit Eierstab, Akanthen und Voluten aus Blattpflanzen
geschmiickt. Uber den Pilastern ruht das Gebiilk, in gleicher Art mit Akanthen, Faszien und Eierstab
geschmiickt; im Fries (des Mittelfensters) zwei gegeniiberstehende Pferde, zwischen ihnen zwei Vigel
gefesselt, unter dem Pilaster in eine Blattfigur gewunden, (rechts) zwei Meerjungfrauen mit gewun-
denen Schwdnzen, zwischen ihnen eine Maske, unter den Pilastern gewundene Drachen, (links) Lowe
und Einhorn mit dem Riicken voneinander abgewandt, unter den Pilastern auch Drachen. Uber den
Gesimsen des Mittelfensters sitzen zwei Lowen, an den Seiten zwei Kugeln. Die Stiitzen unter dem
Gesims bilden halbkreisférmige Archivolten mit Akanthen, dariiber gewundene Drachen, deren
Schwdnze in den Hdnden Mdnnerblisten umfassen, mit Flachreliefs; (in der Mitte) ein Greif, (rechts)
Jungfrau mit Fiillhérnern und (links) Waldmensch. Zwischen den Fenstern vier Kdpfe bdrtiger Mdn-
ner und unter ihnen in flachen Nischen zwei Ritter in Riistung mit Schwert und zwei Mdnner in
blirgerlicher Tracht, mit Miitzen auf den Kopfen, in den Hdnden Sdulen und (rechts) Geldsack und
(links) Buch mit nicht indentifizierbaren anderen Gegenstand haltend. [Ubers. A.] ]

Empirekachelofen

Raudnitzer Schloss [Zdmek Roudnicky], Bezirk Raudnitz [Okres Raudnicky]®?

Das Schloss wurde im Auftrag des Hausherrn von Max Dvordk und Bohumil Matéjka bearbeitet
(publiziert 1908/1910). Die darin enthaltenen Kachel6fen werden als Beispiele fir die lokale Kera-
mikproduktion angefiihrt.

»Die Ofen der Salons, groRtenteils Empire - einzelne neuer - haben durchwegs weiRe Glasur
und tragen durch ihre reiche und geschmackvolle Ausschmiickung, durch Saulen und Pilaster
mit Festons, Meandern, Lorbeerkranzen, Vasen, Kriegs- und Gerechtigkeitsemblemen, figurale
Medaillons und Reliefs nicht wenig zum Schmucke der Salons bei.«%?

Holzschmuckkasette mit Elfenbeinarbeiten, deutsche Provenienz

Raudnitzer Schloss [Zdmek Roudnicky], Bezirk Raudnitz [Okres Raudnicky]®*

Das Inventar (publiziert 1908/1910) geht auf Max Dvordk und Boh. Matéjka zuriick. Zum Samm-
lungskonvolut des Schlosses zdhlt eine Schmuckkasette mit Intarsien aus dem 16. Jh. deutscher
Provenienz. Sie ist ein Beleg fiir den Geschmack des bohmischen Adels und die Mobilitdt seiner
exklusiven Gegenstdnde des Kunstgewerbes.

92 Topographie XXVII, 1910. Bildunterschrift: Empirova kamna [Empireofen].
93 Topographie XXVII, 1910, S. 46-50.
94 Topographie XXVII, 1910. Bildunterschrift: Skfinka z druhé pol. 16. stol. [Kassette aus der zweiten Halfte 16.Jh.].



»Kasette. Aus dunkelbraunem Holz, rechteckige Basis, mit reichlicher Profilierung an den
Gesimsen des Sockels, der Lisenen und des Deckels; an allen Seiten und an der Innenseite des
Deckels reich und sehr fein mit Elfenbein ausgelegt: allegorische Gestalten in reichen Blatter-
ranken mit Vogeln. Schon gravierte und vergoldete Beschldge an der Vorderseite der Kasette
(zwei Schildchen fir Schlissellocher) und innen am Deckel und an der Hinterseite (zwei Ban-
der). Am Deckel das spdter eingesetzte Lobkowitzsche Wappen. Hervorragende deutsche
Arbeit der zweiten Halfte des 16. Jh.«%

V.2 Denkmale der »Grenzkunst«®2®

Zwischen den Grenzregionen Bohmens und dem um Prag gruppierten Binnenland hatte schon der
Architekturhistoriker Bernhard Grueber in seiner Untersuchung zur Kunstgeschichte des Mittel-
alters differenziert.’” Grueber ging es um die geographische Verteilung der Denkmale, wobei er
sie nach stilistischer Verwandtschaft und der Ortlichkeit in sechs Gruppen unterteilte, also die
nordwestliche, westliche, siidliche, dstliche, norddstliche und mittlere Region B6hmens.®® Aus-
schlaggebend waren hier die fritheren kulturellen Zentren, namlich die Hofe, Kl6ster und Stddte
als Herrschafts- und Einflussspharen.®®

Die ersten Kunstinventare (iber das Grenzgebiet wurden im Rahmen der »Topographie« Boh-
mens noch im Auftrag der tschechischen Archdologischen Kommission bearbeitet. Die Inventarisie-
rungen von Leitmeritz und Skt. Joachimsthal wurden 1908/09 von Antonin Podlaha in Auftrag
gegeben. Zeitgleich verfolgte seit 1905 auch die Gesellschaft zur Férderung deutscher Wissenschaft,
Kunst und Literatur in B6hmen [Spolecnost pro podporu némecké védy, uméni a literatury v Cechdch]
das Inventarisierungsprojekt der Bhmischen Franz-josef-Akademie fiir Wissenschaften, Literatur und
Kunst mit seinen 22 bereits erschienenen Bdanden zu sogenannten tschechischsprachigen Gebie-
ten.'?% Insbesondere die sieben weiteren Inventare der »gemischtsprachigen Bezirke« sorgten fiir
Unbehagen. Denn nach Ansicht der Gesellschaft sollte ihre Bearbeitung keinesfalls den Tschechen
Giberlassen werden, daher fand im Gegenzug zur Publikationstatigkeit der tschechischen Archdo-
logischen Kommission ein eigenes deutsches »Kunstkataster« Bohmens Beflirwortung. Die bereits
erschienenen Publikationen der Topographiereihe wurden fiir die deutsche Gesellschaft folglich

95 Topographie XXVII, 1910, S. 51. Kasette Lit.: ]. Koula L. c.
96 Zum Begriff »sachsisch-béhmische Grenzkunst« s. Topographie XLIII, 1927, S. 3.

97 »Von den Kreisen galten drei, der Rakonicer, Berauner und Kourimer als innere, welche in neuester Zeit unter
dem Namen Prager Kreis zu einem einzigen verschmolzen wurden. Die dreizehn dussern Kreise sind: 1. der Ellbog-
ner oder Egerer, 2. Saatzer, 3. Leitmeritzer, 4. Bunzlauer, 5. Bydzover oder Jiciner, 6. Koniggratzer, 7. Chrudimer, 8. Cas-
lauer, 9. Taborer, 10. Budweiser, 11. Prachiner oder Piseker, 12. Klattauer und 13. Pilsner Kreis. Mit Ausnahme des Klat-
tauer Kreises, welcher mit dem Pilsner vereint wurde, haben alle iibrigen die friiheren Bezeichnungen beibehalten,
so dass die gegenwartige Eintheilung dreizehn Kreise, mit Zuzahlung des Prager Kreises, zeigt.« Grueber 1871, IV/V.

98 Grueber 1871, V.
99 Diese Forschungsperspektive wurde von Thomas DaCosta Kaufmann wieder aufgegriffen, DaCosta Kaufmann 2004.

100 Die Berichtenden waren teilweise selbst auf dem Gebiet von Topographien erfahren, so hatte Heinrich Alfred
Schmid (1863-1951) an der von Berthold Riehl geleiteten Inventarisierung der Kunstdenkmaler Bayerns mitgewirkt.
Zeitgleich war er Professor fiir Kunstgeschichte an der Deutschen Karl-Ferdinands-Universitdt in Prag. Biographi-
sches Lexikon Bd. 3, 2000, S. 677.



zur Herausforderung, »im Wetteifer mit der bohmischen Akademie die deutschen Landesteile zu
durchforschen und der Wissenschaft durch eine Publikation zugdnglich zu machen, die den beiden
Landesinventaren der letzten Jahrzehnte gleichsteht« und hinsichtlich der Illustrationen sogar
Verbesserungen bieten kann. Um zusatzlich die Attraktivitdt dieser Betdtigung zu steigern, wurde
sie als beste Empfehlung flr spdtere flihrende Arbeitsstellen in der Denkmalpflege und an den
Museen angepriesen.’! Letztlich hat dann der staatlich vorgegebene Finanzierungsrahmen, wie
bereits dargelegt, die Zustimmung fiir das gemeinsame Publikationsprojekt angestoRBen. Einen
ersten Anfang nahm die Mission noch vor dem Ersten Weltkrieg mit der Ubersetzung des Bezirks-
inventars zu Prachatitz [Prachatice] (1914),'°% bis zum Ende des Zweiten Weltkrieges wurden von
der deutschen Kunsthistorischen Kommission die Inventare zu Elbogen [Loket], Tepl und Marienbad
[Tepld a Marianské 1dzné], Reichenberg [Liberec] in Auftrag gegeben und veroéffentlicht, weitere
Bezirke befanden sich in Bearbeitung.'o3

Der Begriff »Grenzkunst« bezieht sich auf eine Zusammengehdrigkeit der Kunst und Kultur
jenseits der Staats- bzw. Nationalgrenzen. Ihre Verbundenheit war in vergangenen Einflusssphdren
begriindet und wurde oft auch landschaftlich mit einer natiirlichen Offnung zum Nachbarland
charakterisiert. Die im Auftrag der tschechischen Archdologischen Kommission realisierten, topo-
graphischen Beschreibungen von Joachimsthal und Leitmeritz deuteten die Spezifika der »Grenz-
kunst« primdr formalstilistisch, indem der grenziiberschreitende Kontext als »deutsch« qualifiziert
und beispielsweise mit der Form einer »deutschen Friihrenaissance« in der Architektur B6hmens
identifiziert wurde. Entscheidend waren der Stil und die Typologie einer stadtischen Baukultur, die
hier in der Frithen Neuzeit von der deutschen bzw. sdachsischen Oberschicht als den Auftraggebern
dominiert war. In der tschechischen Fassung der Topographie zu Joachimsthal hatte Zdenék Wirth
allerdings die »deutsche« zu einer »europdischen Frithrenaissance« umbenannt, womit der bear-
beitende Ubersetzer recht eigenwillig seine Distanzierung von dieser stilistischen Qualifizierung
der Objekte durch den deutschen Verfasser zum Ausdruck brachte.'04

101 Bericht {iber die voraussichtlichen Kosten des Kunstkatasters, 2. Juli 1906. UDU AV CR, Abtl. Dokumentation,
Fond Kunsthistorische Kommission, Karton 1, Heft 1, Inv.-Nr. 10. Zur Kostenkalkulation wurden die angrenzenden
resp. benachbarten deutschen Gebiete herangezogen.

102 »Die Stadt Prachatitz wegen ihres alten Geprages das bohmische Niirnberg genannt [...]«. Topographie
XXXVIII, 1914, S. 206.

103 GemiR den Quellen sind aufgefiihrt: Aussig [Usti nad Labem], Briix und Dux [Most und Duchcov], Eger [Cheb],
Friedland und Gablonz [Frydland und Jablonec], Bohm. Leipa und Haida [Ceska Lipa und Novy Brod], Kaaden
[Kadan], Leitmeritz [Litoméfice], Plan [Pland], Saaz [Zatec], Trautenau [Trutnov], Teplitz [Teplice], Nikolsburg [Miku-
lov], Romerstadt [Rymafov], Troppau [Opava]. Fond der Kunsthistorischen Kommission der Deutschen Gesellschaft
der Wissenschaften und Kiinste fiir die Tschechoslowakische Republik, Dokumentation Einzelbdnde; Inventar von
Kristina Uhlikova (UDU AV CR, Abtl. Dokumentation, 2013).

104 In Wirths Ubersetzung heifit es : »Uzem{ jachymovského okresu neni sidlo prastaré kultury. Vysoké Rudohofi
bylo teprve na poc¢atku novovéku dolovanim vyuzito a zalidnéno. [...] Rozkvét umeélecké ¢innosti za¢ina teprve

se zaloZzenim a vzristem meésta Jachymova v I. pol. XVI. stoleti. Jichymov byl sttedem rozsahlého tizemi a dvé
sousedni mésta, Bozi dar a Cesky Wiesenthal, nedosahly vedle ného nikdy samostatného vyznamu. Proto souhlasi
na dale kulturni vyvoj celé krajiny s rozvojem Jachymova. Tehdy zapasila goticka tradice s »antickym« uménim, jez
prochazelo vitézné jako evropska ranni renaissance [Hervorhebung A.].] od jihu k severu. O tomto zapase svédci
mnohé dilo vJachymové. Nové umélecké tvofeni ctic domdci tvarovou mluvu postupovalo pfece iplné ve stopach
saské tradice. Hornici, ktefi pfisli z hornich mést Annaberku, Kamenice, Freiberku a Cvikova, pfinaseli do nové
domoviny své umélecké nazory a udrzovali i na dale stale spojeni se starou vlasti.« Soupis XL., 1913, Einfiihrung.



Die rdumlichen Kategorien der kulturellen sowie geschichtlichen Zusammengehorigkeit von
Landschaften mit den Kunstzentren und die Einflusslinien ausstrahlender Herrschaftsgebiete
gewannen fiir die deutsche Kunsthistorische Kommission zunehmend an Relevanz. Entsprechend
distanzierte sich der Denkmalpfleger Karl Friedrich Kiihn von der »neuen politischen Gestaltung
des XIX.Jahrh. im alten Osterreich« betreffend die Bezirke und Bezirkshauptmannschaften, weil
ihr zufolge die siedlungsspezifische und kunstférdernde 6ffentliche EinfluBnahme des Grundherrn
erloschen sei.'®® Die Verschriftlichung seiner Publikationsrichtlinien ist ein Beleg fiir die Starkung
der Kunstgeographie im Zusammenhang mit der dlteren Siedlungsgeschichte, die seit dem Ende
der 1920er Jahre (iber Objektauswahl, Beschreibung und Bebilderung bei der ErschlieBung der
deutschen Kunstinventare entschied.'°®

Die Idee einer eigenstandigen Kulturlandschaft hatte direkten Bezug zur volkstiimlichen Archi-
tektur auf dem Land. Im Kunstinventar zum Elbogener Bezirk verweist die »Bl{itezeit einer sdch-
sisch-béhmischen Grenzkunst« auf die Reformationszeit und eine von Migration geprdgten Gesell-
schaft. Stellvertreter der vermeintlich landestypischen und von vielfdltigen Anpassungsprozessen
geprdgten Bautradition ist hier das Fachwerkhaus. Diese »bodenstdndige, heimatliche« Architek-
tur sollte im 18.Jh. von einem neuen Bauherrentyp, dem kunstinteressierten Bauern gefordert
worden sein.'”” Nach Vorstellung des Verfassers, Anton Gnirs,'°® reprasentierte das Bauernhaus
in Fachwerkskelettbauweise im Idealfall auch das Modell fiir die zukiinftige Bauernarchitektur des
Elbogener Landchens. Die Herausstellung der landeseigenen Bautradition und das heimatkundli-
che Interesse verbinden sich somit mit kulturkonservativen Zukunftsprojektionen nach dem Mus-
ter von Paul Schultze-Naumburg.

Die weitere Aufladung des Begriffs »Grenzkunst« ldsst sich anhand der Geschichte von Vinzenz
Lukschs Manuskript zu Leitmeritz aufzeigen. Die Studie war noch nach den Richtlinien der Archdo-
logischen Kommission erstellt worden. In der Reihenfolge hatten dabei die Sakralbauten zunachst
Vorrang vor den profanen Objekten. Nach Lukschs Tod (1920) wurde der Text dann im Auftrag der
deutschen Kunsthistorischen Kommission von dem Kunsthistoriker Erich Tursch berarbeitet. Die
Umstrukturierung des Manuskripts gemdl den im Sudetengau 1938 eingefiihrten Kriterien reichs-
deutscher Topographien brachte eine Prioritdt zu Gunsten der Profanbauten: Die Beschreibung
der stddtischen Birgerhduser von Leitmeritz sollte entsprechend vor den sakralen Objekten ste-
hen.'°® Ubereinstimmend mit der Anpassung an die Binde im Reich sollten aus Kostengriinden
die Abbildungen am Schluss eines jeden Bandes gemdR einer Gibersichtlichen Zusammenfassung
einzelner Kunstgruppen eingestellt,""® und damit die Profilierung dieser Gruppen gestarkt werden.

105 Topographie LI, 1934, S. XII.
106 Kiihn 1930; Topographie Reichenberg Rezension 1934.
107 Topographie XLIII, 1927, S. 5.

108 Anton Gnirs (1873-1933) war ein deutsch-béhmischer Lehrer. Als Konservator der Wiener k. k. Central-Commis-
sion fiir Erforschung und Erhaltung der Kunst- und historischen Denkmale befasste er sich mit prahistorischen und
rémischen Altertiimern in Istrien und mit Denkmaélern der Krain, in Bohmen und Mihren. Osterreichisches Bio-
graphisches Lexikon Bd. 2, Wien 1957, S. 13/14.

109 Uhlikova Formale und Textanalyse 2015, S. 66.

110 Kiihn 2013, S.40-42 (Vorwort des Verfasser, 1943), hier S. 41.



Anfang der 1940er Jahre kam es zu einer weiteren Verschiebung der Interessenlage im »Sude-
tenland«. Zu dieser Zeit hatte Erich Tursch den Bezirk Saaz [Zatecko] inventarisiert. Das Fachwerk-
haus wurde vom Verfasser nunmehr zum handwerklichen und historischen Denkmal der Geschichte
des »deutschen Volkstums im Grenzland« bestimmt: Es sollte den »Nachweis der Jahrhunderte
alten, beherrschenden Stellung deutscher Kultur und deutschen Wesens in diesem Teil des Sude-
tenlandes« liefern und gemaR einer Formulierung des Autors von 1943 auch das Sinnbild heimat-
licher Identitat des »deutschen Volkstums« als »Grenzgau des ewigen Reiches« vorstellen.™
Uniberhorbar ist hier eine Radikalisierungstendenz deutscher Positionierungen unter den Kriegs-
bedingungen zu vernehmen. Die Monate vor seiner Berufung zur Armee (1943) verbrachte Tursch
mit einer fotografischen und zeichnerischen Objektdokumentation, die im Falle von Kriegsschaden
den Denkmalsbestand fiir mogliche Rekonstruktionen sichern sollte."? Wie in Karl Friedrich Kiihns
Topographie Friedlands diirfte diese dokumentarische Arbeit als ein »Einsatz der Geisteswissen-
schaft im Kriege« zu verstehen sein."?

Komplementdr zur volkstimlichen Ausrichtung dieser Kunstinventare lassen auch die Litera-
turiibersichten der Verfasser eine deutliche Orientierung an der Heimatforschung erkennen. Zwar
wurden einerseits dieselben Standardwerke wie in den Inventaren der tschechischen Archdologi-
schen Kommission einbezogen."* Andererseits zdhlten zu den haufig konsultierten Zeitschriften
neben den Wiener »Mittheilungen der kaiserl. konigl. Central-Commission zur Erforschung und
Erhaltung der Baudenkmale« auch viele deutsche Lokalzeitungen und heimatkundliche Periodika,
wie die »Mitteilungen des Vereines fiir Geschichte der Deutschen in B6hmenk, »Mitteilungen des
Vereines flir Heimatkunde des Jdaschken-Isergaues«, »Mitteilungen des Vereines der Naturfreunde
in Reichenberg«, »Mitteilungen des Nordb6hmischen Exkursionsklubs«, »Jahrbuch des deutschen
Gebirgsvereines in Reichenberg«, »Heimatkunde Friedland«, Monatsschrift des Karlsbader Volks-
bildungsvereines »Der Volksbildner«, Karlsbader Heimatblicher (ed. »Arbeitsgemeinschaft fir
Heimatkunde und Heimatpflege im Bezirke Karlsbad«) oder »Die Zeit: Sudetendeutsches Tagblatt«
und »Deutschbéhmen im Bilde«. Dieser Bildungshorizont prdgte die Topographiebdande der deut-
schen Kunsthistorischen Kommission.

111 Uhlikova, Odvarka 2023, S.32-34.
112 Zu diesem Stellenwert der Dokumentation im Krieg vgl. Kott 2016.
113 Vgl. Kithn 2013, S. 42.

114 Dazu gehorten: Georg Dehio u. Gustav v. Bezold, Die kirchliche Baukunst des Abendlandes, Bd. I1., Stuttgart
1901; Gottfried Johann Dlabacz, Kiinstler-Lexicon fiir Bohmen. 3 Biande. Prag 1815; Bernhard Grueber, Die Kunst des
Mittelalters in Bohmen. Nach den bestehenden Denkmalen geschildert, In: Mittheilungen der kaiserl. kdnigl.
Central-Commission zur Erforschung und Erhaltung der Baudenkmale, 16 (1871) I- CLXXX; Jaroslaus Schaller,
Topographie des Konigreichs Bohmen, 16 Bde., Prag u. Wien 1785-1791; Johann Gottfried Sommer, Das Koénigreich
Bbéhmen; statistisch-topographisch dargestellt, 16 Bde., Prag 1833-1849; Ottovy Cechy. Obraz zemé v letech 1883 -
1908 [Ottos Bohmen. Das Landesbild der Jahre 1883-1908], Praha 1883-1908.



Joachimsthal. Die »deutsche Friihrenaissance«

Bezirk Skt. Joachimsthal [Okres Jachymov]"®

Das Inventar wurde von Richard Schmidt im Auftrag der Archdologischen Kommission 1909 begon-
nen und 1912 von Zdenék Wirth in seiner Position als Beauftragter fiir die Denkmalsbeschreibung
Uberarbeitet. Die Publikation erfolgte 1913. Neben der 6rtlichen Revision vervollstandigte Wirth
auch die Literaturangaben; er {ibernahm die Ubersetzungsarbeit ins Tschechische und erweiterte
sie stilhistorisch um Denkmadler des Barocks sowie Rokoko incl. der Illustrationen u. a. zu Gottesgab
und Béhmisch Wiesenthal.

Der Bergbau des friihen 16.Jh. und die damit verbundene Migration aus sdchsischen Berg-
stddten wird als entscheidend fiir die kulturelle Entwicklung von Skt. Joachimsthal angesehen.
Verbunden mit dem wirtschaftlichen Aufschwung ist eine Baubliite zu erkennen, die formal als
sogenannte deutsche Friithrenaissance - in Wirths Ubersetzung »européische Friihrenaissance« —
bezeichnet wird. In diesem Topographieband werden die friihen Renaissanceformen zum kiinst-
lerischen Kennzeichen der Region bestimmt, die im b6hmischen Kontext etablierte, mittelalterliche
Gotiktradition gilt demgegentiber als unbedeutend.™® Beispielhaft wird fiir das 16. Jh. eine Kon-
junktur im Bereich des sakralen und profanen Bauens aufgefiihrt, etwa Kirchenbau und Patrizier-
hduser mit einem charakteristischen Portal aus der Friihrenaissance. Sakrale Architektur, Profan-
bau, Malerei und Skulptur werden als Importe aus Sachsen der Sachsischen Schule zugeordnet."”
Der Riickgang des Bergbaus brachte einen weitgehenden Stillstand der Kunstentwicklung bis zum
DreiRigjihrigen Krieg. Im 18. Jh. folgten nach Ansicht des Verfassers (anders als des Ubersetzers)
keine bedeutenden baulichen Erweiterungen.

»Das Gebiet des Joachimsthaler Bezirkes ist keine Heimstatte uralter Kultur. Das hohe Erz-
gebirge wurde erst zu Beginn der Neuzeit mit dem Aufkommen des Bergbaues urbar gemacht.
[...] Die Kunstbliite tritt erst mit der Grindung und dem Wachstum der Stadt Skt. Joachimsthal
in der I. Hdlfte des XVI. Jahrhunderts ein. Diese war der Mittelpunkt eines weiten Territoriums.
Die zwei Nachbarstddte: Gottesgab und Béhm.-Wiesenthal erlangten neben ihr nie eine selb-
standige Bedeutung. Es fdllt daher fortan die kulturelle Entwicklung der ganzen Gegend mit
jener von Skt. Joachimsthal zusammen. Damals rang die gotische Uberlieferung mit der als
deutsche Friihrenaissance ihren Siegeslauf von Siiden nach Norden nehmenden »antikischenc«
Kunst. Von diesem Zwiespalt legen so manche Werke Joachimsthals Zeugnis ab. In Ansehung
lokaler Formensprache bewegte sich das Kunstschaffen ganz in den Bahnen sdchsischer Tra-
dition. Die von den Bergstddten: Annaberg, Chemnitz, Freiberg, Zwickau einwandernden Berg-
leute brachten ihre kiinstlerischen Anschauungen in die neue Heimat mit und unterhielten
auch eine stete Verbindung mit dem alten Vaterland.«"®

115 Topographie XL, 1913.

116 Hinweis auf erzgebirgisch-sachsischen Kirchenbau, s. Dehio, Bezold 1901, S. 357-359.
117 Topographie XL, 1913, Kunstgeschichtliche Einleitung und S. 93-96.

118 Topographie XL, 1913, Kunstgeschichtliche Einleitung.



Abb. 8a—d Joachimsthal, Haus Nr. 139, 270, 292, 148. Topographie XL, 1913, S.114-117
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ADbb.9 Leitmeritz, Altes Rathaus (links), Zikmund Rudl, Stadtwappen und Portal (rechts). Luksch 2015, S. 388 f.

Leitmeritz. Das alte Rathaus, das sdchsische Biirgerhaus und die »deutsche Renaissance«
Bezirk Leitmeritz [Okres Litoméfice]"®
Die Arbeiten an dem Topographieband zu Leitmeritz wurden von Vinzenz Luksch noch 1908 begon-
nen, sie hatten die Kooperationsverhandlungen zwischen der tschechischen Archdologischen Kom-
mission und der deutschen Kunsthistorischen Kommission angestoRen. Das unveroffentlicht geblie-
bene Manuskript wurde 2015 publiziert, Abbildungen waren nur fragmentarisch erhalten und
wurden daher ergénzt. Uberliefert sind die Zeichnungen von Zikmund Rudl.'2°

Die Griindung der Stadt Leitmeritz nach dem »Magdeburger Recht« und ihre Anlage nach
»deutschem Vorbilde« verweisen auf sdchsische Einfliisse, diesen ist auch die Herkunft des urba-
nen Modells geschuldet. Die weitere Beziehung zu Sachsen ist wohl ebenfalls durch den Wider-
stand gegen den habsburgischen Katholizismus geprdgt. Aufgezeigt wird sie anhand der »deut-
schen Renaissance« der reprdsentativen Wohnhausarchitektur am »Ring«. Mit dem Hinweis auf
Schddigung dieses historischen Ensembles wird der mangelnde Denkmalschutz thematisiert.

»Allen Umstdnden nach erstreckte sich hierher der alte Marktort Leitmeritz, der unter dem
Schutze der Gauburg friihzeitig einen namhaften Handelsverkehr besonders mit den weiter
abwadrts an der Elbe gelegenen Gegenden unterhielt. Aus sdchsischen Landen entstammte

119 Luksch 2015.
120 Uhlikova Geschichte der Bestandsaufnahme 2015.



auch vorzugsweise die Blrgerschaft der neuen Stadt, die nach Magdeburger Recht eingerich-
tet und alsbald auch Oberhof fiir die anderen Stddte gleichen Rechtes im Lande wurde. Auch
die Anlage der Stadt entspricht deutschem Vorbilde, in dem ein sehr gerdumiger, annahernd
rechteckiger Marktplatz den Mittelpunkt bildet, um den die Biirgerhdauser mit ihren Schmal-
seiten angeordnet sind [...J«.)?

»Das Bild des Marktes muf3 im 18. und selbst noch ziemlich tief ins 19. Jahrhundert herein ein
sehr malerisches, belebtes, prachtiges gewesen sein, wozu besonders die jedes Haus schmii-
ckenden und einander Uberbietenden Frontgiebel, wie nicht minder auch die den ganzen
»Ring« umschlieRenden Laubengdnge beitrugen. Die Giebel entstammten groRenteils der deut-
schen Renaissance, aber auch Barock und Rokoko fligten noch neue hinzu. Heute sind auRer
denen des Alten Rathauses und des Gemeindehauses nur noch 4 oder 5 an Privathdusern
Ubrig [...] dadurch sind nicht nur die Frontansichten wesentlich geschddigt, sondern auch das
Gesamtbild [...].«??

Das ldndliche Bauernhaus und die »sdchsisch-bohmische Grenzkunst«
Bezirk Elbogen [Okres Loket]'®
Das Elbogener Landchen wurde im Auftrag der deutschen Kunsthistorischen Kommission von dem
Archdologen und Restaurator Anton Gnirs erforscht. In seiner kunsttopographischen Untersuchung,
der eine topographische Ubersichtskarte beigefiigt ist, verfolgt Gnirs die Idee einer Kulturlandschaft.
Die ehemalige Elbogener Burgherrschaft betrachtet er in Verbindung mit ihrer kiinstlerischen und
handwerklichen Bedeutung fiir das historische Kunstschaffen der umgebenden Dorfer und Stddte.
Nach Ansicht des Verfassers blieb der Bezirk aus Mangel an Wertschdtzung lange Zeit ein
weiller Fleck auf der Landkarte. Neben den friihen Einfliissen aus Bayern sind ebenso welche aus
Sachsen festzustellen.* Im Zusammenhang mit der Denkmalgruppe landlicher Bauernhéduser wird
der kiinstlerisch interessierte Bauer als neuer Bauherr und sein erstmals im 18. Jh. aufkommender,
im nachfolgenden Jh. vollendeter, kunstvoller Fachwerkbau vorgestellt: Dieser unter vielfdltigen
Einflissen hervorgebrachte Bautypus steht hier fiir die gute, traditionelle, bodenstdandige und
heimische Bauweise im Elbogener Land. Das denkmalpflegerische Engagement des Verfassers geht
iber die Erhaltung der noch bestehenden, inzwischen ungepflegten Bauten hinaus hin zu ihrer
Vorbildfunktion fiir die neue Dorfarchitektur.

121 Luksch 2015, S. 216.
122 Luksch 2015, S. 380.
123 Topographie XLIII, 1927.

124 »Nachdem aber in den hiesigen Bergwerken, welche zwar schon ehedem rege geworden sind hauptsédchlich

im 1516. Jahre der Bergsegen ungemein reichlich sich gezeiget hatte; versammelte sich aus verschiedenen Gegenden
eine grofle Anzahl vermogender, und baulustiger Bergleute hier, die an mehreren Orten gescharft, Stollen getrie-
ben, Schachten abgesenkt, Zechen verwerkschaftet, die herrlichsten Silberausbeuten zu Tage beférdert, und sich
daselbst seBhaft gemacht haben, wodurch dieses ehedem unbetrachtliche Dorf zu einem so nahmhaften und volk-
reichen Orte aufgewachsen ist [...].« Schaller 1785, Zweyter Theil. Ellbogner Kreis, S. 83.



Abb. 10 (oben)
Doglasgriin.
Topographie XLII,
1927, S.40

Abb. 11 (unten)
Kosteldorf.
Topographie XLIII,
1927,S.200
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Abb. rgh. Kihsberg, Ornament (Murl) in einer Fachwerkwand aus Lehm.
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»Das Zuwandern von Kiinstlern und Kunsthandwerkern zur Ausfiihrung eines Auftrages oder
zum dauernden Aufenthalt aus Sachsen von der mittleren Elbe her bleibt auch hier eine
Erscheinung der Refomationszeit. Neben ihr suchen damals Literaten, Prediger und Lehrer
aus der gleichen Gegend in den Orten Béhmens ihr Unterkommen. Es ist die Blitezeit der
sdchsisch-bohmischen Grenzkunst, deren Niederschlag unverkennbar geblieben ist. [...] Es
war zweifellos eine wirtschaftliche Riickwirkung der Josefinischen Agrarreformen gewesen,
wenn in den letzten Jahren des XVIII. Jahrh. unbekiimmert um die Kriegswirren der Napoleo-
nischen Ara bis in das Biedermeier hinein im Elbogener Lande nun auch der Bauer als kunst-
suchender Bauherr auftritt.«'?

»Alle Bauweisen und Formen des Fachwerks und der Holzblockbildung, mdgen sie nun sach-
sischer oder frankischer Art mit stadtischer Herkunft sein oder slawisch ldndlicher Bauart
entstammen, sie ibten hier ihre Einflisse aus. [...] An den Bauten laRt sich auch beobachten,
dall das Fachwerk, das allen Baustilen im stddtischen Hausbau seit alters sich angepal3t hat,

125 Topographie XLIII, 1927, S. 3.



V. Die »Topographie« und die Denkmale des Kulturerbes 115 il

seit dem Anfang des XIX.Jahrh. in der Stadt nicht mehr verstanden, von der ldndlichen Bau-
kunst Gibernommen wurde. Bei frischer Erfindungslust bereichert sich in seiner Entwicklung
am Lande der nun zu einer reinen Bauernarchitektur gewordene Fachwerkstil zwischen 1800
und 1825 mit immer neuen Motiven in der ornamentalen Balkenbildung des Giebels und der
Stockwerkswand.«'?6

»Fiir diese Denkmalgruppe, die nur durch Uberlieferung der Form und Festhalten am Alther-
gebrachten erhalten werden konnte, ist ein Vergehen unausbleiblich. Es wdre denn, es kénnte
altes Verstandnis und alte Vorliebe fir die bodenstdndige, heimatliche Bauweise wieder geweckt
und die Moglichkeit wie einstmals zu bauen dem Dorfbewohner wiedergegeben werden. Zum
Ende soll die Einflihrung in die Kunstgeschichte des Bezirkes an der Frage nicht voriibergehen,
inwieweit seine Bodenverhdltnisse, das Vorkommen nutzbarer Naturprodukte in Beziehung
zum kunstgewerblichen Schaffen bisher gestanden sind. In begriindeter Abhdngigkeit von der
Geologie des Ortes erscheint immer zunachst das Bauhandwerk.« 127

Kloster Tepl und die Kunstpflege

Bezirke Tepl und Marienbad [Okresy Tepld a Marianské lazné]'?®

Das »Denkmalregister« der politischen Bezirke Tepl und Marienbad durchforschte Anton Gnirs im
Auftrag der deutschen Kunsthistorischen Kommission, die Vorarbeiten erfolgten 1928 bis 1930, die
Lichtaufnahmen und zeichnerischen Skizzen hat der Verfasser primdr selbst besorgt. Die Tepler
Hochfldche wird als ein Transitweg vom Westen in die Saazer Gegend vorgestellt, der die ersten
Siedlungsspuren aufweist und Kunstschatze wie gotische Skulpturen und andere Bildwerke hinter-
lassen hat. Aufgrund der politischen Verwaltungseinheit bis 1890 vereint das Inventar in einem
Band Tepl und Marienbad, beide Bezirke sind zudem durch gleiche Siedlungsformen und dhnliche
kulturelle Eigenart charakterisiert, die in ihrer Entwicklung von dem Kloster dominiert wird. Die
Klostergriindung in Alt-Tepl gilt als Ausgangspunkt einer Kunstférderung, die nach dem DreiRig-
jahrigen Krieg pragnante Barockspuren hinterlieR. Unter den neueren Errungenschaften einer
Kulturpflege der Tepler Abte wird der Weltkurort Marienbad vorgestellt.

»Der Oberflachengestaltung dieser Gegenden entsprechen auffallend auch die Grenzen jener
Bezirke, welche gleiche Siedlungsformen und dhnliche Art des Kulturniederschlages in den
einzelnen Orten umfassen.

In der Geschichte erscheint die Tepler Hochebene innerhalb des Klosterlandchens zuerst als
ein Durchzugsgebiet. Seine HochstraRen sind es gewesen, die, Talwege moglichst meidend,
urspriinglich den Verkehr von den westlichen Einbruchsstellen des Landes in die Saazer Gegend
hinuntergeleitet haben und durch die auch die Wege in das Beraunbecken und weiterhin bis
zur mittleren Moldau gedffnet wurden. Einzelfunde und vor allem die frithen mittelalterlichen
Erdbefestigungen, planmaRig bis zur Grenze aneinandergereiht, folgen diesen Weglinien als

126 Topographie XLIII, 1927, S. 4.
127 Topographie XLIII, 1927, S. 5.
128 Topographie L, 1932.



Abb. 13 (oben)

Das Stift Tepl im 18.Jh..
Topographie L, 1932,
S.370

Abb. 14 (unten)

Der Kreuzbrunnen
in Marienbad. Topo-
graphiel, 1932, S.163




Denkmale eines friihen Stralendienstes. Mit diesem hangt auch jene feste Siedlung Alt-Tepl
zusammen, die durch die Klostergriindung Hroznatas zum Ausgangspunkt einer fruchtbaren
Kulturentwicklung in dieser Gegend geworden ist. Soweit diese in den Jahrhunderten die Kunst
des Bauens geférdert hat, dankt ihr das weitere Tepler Land bedeutsame Denkmalgruppen aus
drei verschiedenen Perioden. Spatromanischer Baukunst wie der Ubergangszeit zur Gotik [.. ]
Ein besonders groRer Schatz barocker Baukunst und barocker Plastik war dem Tepler Land seit
dem XVII. Jahrh. gegeben worden, seitdem baulustige und kunstbegeisterte Abte am Wieder-
aufbau im Stifte und im Klosterland nach den schweren Verwistungen des DreiRigjdhrigen
Krieges zu arbeiten begonnen hatten. Durch die Berufung des Meisters Christoph Dientzen-
hofer zum Neubau der Tepler Abtei und seit der Einstellung seines Werkfiihrers Wolfgang
Braunbock in den Baudienst des Stiftes entwickelt sich hier mit dem Ende des XVII. Jahrh. eine
Bauschule. [...] Zum Kulturbild dieser Stdtten einer Kunstpflege gehdren auch bedeutsame
Beziehungen, die von hier zu fernen Orten einst unterhalten wurden.«'?°

Bezirk Reichenberg. Kulturlandschaft Neifetal und die Lausitz
Bezirk Reichenberg [Okres Liberec]°
Die Bearbeitung erfolgte gemaR den von der Deutschen Gesellschaft der Wissenschaften und Kiinste
beschlossenen und vom Verfasser, Karl Friedrich Kiihn, ausgearbeiteten Richtlinien. Verbesserun-
gen des Buches als Nachschlagewerk und Hilfsmittel der praktischen Denkmalpflege wurden
durchgefiihrt. Das Inventar gibt zunichst eine Ubersicht des Gebiets in topographischen Karten,
aus Kostengriinden ist die Anzahl der Abbildungen reduziert und die Texte sind gekdirzt.
Einleitend steht eine pragnante Naturbeschreibung, die im Zusammenhang mit der Kultur-
landschaft den tibergreifenden Leitfaden des Kunstinventars bildet. Die offene Lage des NeiRetales
zur Lausitz gilt als beherrschend, die kunstgeschichtliche Abhdngigkeit von dem Lausitzer Einfluss
besteht demnach seit Urzeiten. Aber auch die Beziehungen zu Prag insbesondere am Ende des
18.Jh. werden betont. Neben den natirlichen Vorgaben sind die grundherrschaftlichen Verhaltnisse
als Garanten kiinstlerischer Kontinuitdt fritherer Zeitabschnitte fiir die Bearbeitung des Topogra-
phiebandes ausschlaggebend. Spdtere bauliche Veranderungen werden von dem Denkmalpfleger
als »Erneuerungssucht« negativ verbucht. Um diesem Ubel entgegenzutreten, ist gemaR dem
Vorwort von 1933 eine grolRe Breitenwirkung der Publikation erwiinscht: Sinn und Zweck der Topo-
graphie ist demnach die Veranschaulichung, »welche hohen Werte die Kultur der Vergangenheit
auf diesem Boden hervorgebracht hat, damit die Gegenwart sich stets bewuBt bleibe, sie als wert-
volles Erbgut zu achten und zu erhalten«.'

»Das Neil3etal ist der Siedlungsraum des Bezirkes. Seine Westwand ist durch Taler des Jesch-
kengebirges aufgerissen. Die Nordostwand geht im ndrdlichen Teil in ein hiigeliges Vorland
zum Nachbarbezirke Uber, hinter dem sich im breiten Zuge die Ausldufer des waldigen,
schwach besiedelten Isergebirges anschlieBen. Querriegel im Siiden verklammern die beiden

129 TopographieL, 1932, S. 1f.
130 Topographie LI, 1934.
131 Topographie LI, 1934, S. V/VI.
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Abb. 15 Bezirk Reichenberg, topographische Karte und Ausschnitte aus der Josephinischen Landaufnahme.
Topographie LI, 1934, S. VIIIf.

Gebirgsstocke und schlieRen das Talgeldnde gegen das Innere des Landes ab. Nach Norden
zu senken sich beiderseits die Talwdnde und in breitem Strome 6ffnet sich das Becken gegen
die Lausitz zu. Die offene Lage gegen die Lausitz und die geschichtliche Verbundenheit mit
ihr beeinfluBten auch die kunstgeschichtliche Entwicklung des Bezirkes seit Urzeiten. Sie war
bis weit in das XVII. Jahrh. hinein von hier abhdngig. Daneben machten sich Einfliisse von
wechselnder Starke aus dem Inneren des Landes bemerkbar. Wenn auch heute keine sicht-
baren Merkmale dieses mittelalterlichen Kunstschaffens nachgewiesen werden kénnen, waren
sie doch geschichtsgegeben. Starker wurde der EinfluR aus dem Landinneren mit dem Ende
des XVII. Jahrh.; die italienische Kunstinvasion im Lande erstreckte sich auch auf unseren
Bezirk [...] Durch die Verbundenheit der Grundherren und durch mancherlei Beziehungen der
Biirger wirkte sich der EinfluR vom Inneren des Landes, insbesondere von Prag am nachhal-
tigsten zu Endes des XVIII. Jahrh. aus. Wien, die Hauptstadt des alten dsterreichischen Staates,
hat nur im beschrdanktem MalRe auf die Kunstgestaltung und Kunstvermehrung im Bezirke
eingewirkt. Die Beziehungen zu Wiener Kiinstlern waren hauptsdchlich durch die Grundherrn
gegeben. [...] Die neue politische Gestaltung im XIX. Jahrh. im alten Osterreich brachte es mit
sich, dalk der Grundherr als férdernder Faktor in den sich selbstverwaltenden Siedelungen
nicht mehr in dem MaRe wie friher mitwirkte und damit erlosch auch seine kunstférdernde
offentliche EinfluRnahme.«'32

132 Topographie LI, 1934, S. XI/XII (Kunsthistorische Ubersicht).
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Friedland. »Die ostelbische Kolonisation«

Landkreis Friedland [Okres Frydlantsky]'3

Das Inventar wurde von der Deutschen Gesellschaft der Wissenschaften und Kiinste 1934 bei Karl
Friedrich Kiihn in Auftrag gegeben, 1938 war nach Korrekturen das Manuskript weitgehend fertig.
Vorbild war die Topographie Reichenberg, die Kunst erscheint auch hier in das landschaftliche
Ambiente eingefligt. Aufgrund der Einverleibung der Sudetengebiete der Tschechoslowakei durch
das Deutsche Reich (1938) erfolgte die Verzeichnung nach dem Vorbild reichsdeutscher Topogra-
phien in umgestellter Reihenfolge: Aus »Griinden der historischen Entwicklung« sind volkskund-
liche Historie und birgerliche Altertimer den kirchlichen Kunstdenkmalern vorangestellt, zeich-
nerische Bauaufnahmen von Bauernhdusern sollten einbezogen werden, sie sind jedoch nicht
Gberliefert. Im unmittelbaren Zusammenhang mit der Errichtung des Sudetengaus wurde das
Verzeichnis vom Verfasser als ein Beitrag zum »Einsatz der Geisteswissenschaft im Kriege« bewor-
ben, es blieb allerdings unveroffentlicht, die Bilder wurden in der Publikation von 2013 ergdnzt.

»Die Friedlander Burg, das Hochschloss erhebt sich auf einem Basaltkegel, der an der Sid-
Westseite steil gegen die Witting abfdllt. Mit dem gegeniiberliegenden Hagberge beherrscht
der Burgberg das Wittigtal. Unterhalb des Basaltfelsen gegen Norden zu liegt das untere
Schloss. Eine Mauer umschliesst beide Teile. An der Nordwest- und Stidostseite fallen die
steilen Berghdnge gegen die Niederungen ab. Gegen Nordosten zu ist hinter der Landzunge
ein tiefer Graben mit Zugbriicke und dem Hauptzugang angelegt. Durch diese naturgegebene
Lage wird das Hochschloss durch seine architektonische Gestaltung ein weithin sichtbarer
Zielpunkt in der Landschaft; daraus erkldrt sich auch die uralte Besiedlung des Burgberges.
[...]1 die erstmalige Bezeugung der schon fertigen Burg erfolgte durch die Urkunde vom 7. Feb-
ruar 1278, mit der Rulko von Bieberstein Burg und Herrschaft als Erblehen fiir sein Geschlecht
von Konig Ottakar II. von Bohmen um 8oo Mark Silber Freiberger Gewicht erwarb.«"#

»Die Griindung der Stadt [Friedland] erfolgte im Zuge der ostelbischen Kolonisation verhdlt-
nissmdlig spdt zu Anfang des 13. Jhrh. wahrscheinlich unter Rulko von Biberstein und diirfte
unter seinem Nachfolger Johann I. bereits umwehrt gewesen sein (Wappen 1303). Es war eine
grundherrliche Griindung.«'3

»Das alte Rathaus erhob sich freistehend am Marktplatze etwas nach Stidwesten verlegt in
der Achse zwischen Ober- und Niedertor. An seinem Siidwest- Ecke erhob sich der Turm, der
sich nach schlesischem Vorbilde als quadratischer Mauerkorper, mit aufgesetztem achtseiti-
gem Stumpf, Umgang und schwedischer Haube aufbaute [...]«"6

»STADTMUSEUM: Gegriindet und er6ffnet am 1.Jdnner 1903, untergebracht im Neuen Rat-
hause am Marktplatze in 7 Raumen. Sammelgebiet: Volkstums-, Kultur- und Gebrauchsgut der
Stadt und des Bezirkes. Enthalten eine Biirger- und Tuchmacherstube, Teilstlicke der Ausgra-

133 Kiithn 2013.

134 Kithn 2013, S. 98f.
135 Kiithn 2013, S.142.
136 Kiihn 2013, S.146.
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bungen in Lautsche aus der Zeit 600-1200 n.d. Zw., Zunftaltertiimer (9 Zunftladen) Erzeug-
nisse der bodenstandigen Topferei und der Porzellanmalerei, Lebzeltformen, Kunstschldsser,
Ansichten, Olgemailde und Radierungen einheimischer und fremder Kiinstler, kirchliches
Kunstgut, Waffen, Urkunden, Gesteine des Bezirkes.«"’

Kurstadt Karlsbad

Bezirk Karlsbad [Okres Karlovy Vary]'®

Das unverdffentlichte Manuskript Anton Gnirs’ von 1933 hat 1996 das Collegium Carolinum (M{n-
chen) herausgegeben, die Abbildungen wurden ergdnzt. Eingangs steht die Beschreibung der
Landschaft und der unter sachsischem Einfluss erfolgten Besiedlung. Das 15./16. Jh. ist durch boh-
mische, frankische und sdchsische Stilmerkmale bevorzugt der Holzplastik gekennzeichnet. Bezo-
gen auf die Architektur erscheint insbesondere der »bdhmische Barock« mit italienischen Stil-
elementen als bemerkenswert. Das Ansehen der Kurstadt Karlsbad steht in Verbindung mit dem
entscheidenden Einfluss Wiens und Prags im 18./19.]h. (Sprudelkolonnaden der Firma Fellner &
Helmer, Wien, und Josef Zitek, Prag). Deutliche Kritik richtet sich gegen die Bauspekulation. Als
bedeutend gilt die Entwicklung des Kunsthandwerks und Kunstgewerbes (Porzellanindustrie, Glas-
schnitt, Glasveredelung).

Siedlungsgeschichte und Siedlungsformen: »Alteste Kulturzeugnisse fiir Karlsbad und Um-
gebung werden in sehr friihen Beziehungen des Menschen zu dem groRen Naturwunder der
heiBen Quellen am Ausgange des Tepltales zu suchen sein. [...] sie geben Nachweis genug,
dal zu den heillen Quellen Karlsbads und ihrer Gegend der Mensch schon in der Vorzeit
gewandert war und hier in besonderer Absicht Siedlungsraum gesucht hatte.«'°

Burg: »Die Burg zdhlte zu den Lehensgtitern der Burg Elbogen, bis sie von Kaiser Maximilian II.
im Jahre 1567 der Stadt Karlsbad geschenkt wurde.«'°

Der biirgerliche Hausbau: »Seit dem Ende des 18. Jahrhunderts hat barocke Baugesinnung dem
Wohnhaus im Markt- und Kirchenviertel, dann auf der Alten Wiese durchaus die Formen des
Stockwerkhauses mit gezierten Fassaden gegeben [...] An der Peripherie der Talsiedlung wie
in der unteren Stadt hat sich die Kleinbauart des barocken Fachwerkes auch in den Tagen der
Stadterneuerung wdhrend des 18. Jahrhunderts erhalten lassen. Diese Hausbauten waren im
Ortsbilde umso wirksamer, da verbaute Flache und GroRe der Baukdrper abgestimmt in gutem
Verhdltnis zu den H6hen und Bergterrassen und zu den natirlichen Talkulissen geblieben war.
Feinfihlend angepaRt an das noch wenig gestérte landschaftliche Relief blieben auch die
Zeilen des stddtischen Bauwerks, das seit dem Jahre 1759 in der Befolgung der kreisamtlichen
Bauvorschriften entstanden war.«'#!

137 Kiithn 2013, S. 153f.

138 Topographie Karlsbad, 1996.

139 Topographie Karlsbad, 1996, S. 45f.
140 Topographie Karlsbad, 1996, S. 48.
141 Topographie Karlsbad, 1996, S. 49.



Hausbau des 19. Jh.: »Er bleibt im Bauentwurf kein architektonisches, sondern nur ein finan-
zielles Ertragnisproblem, das sich noch immer mit der Raumteilung auf Raumverwertung der
friiheren Zeiten des 19. Jahrhunderts abfindet.«'42

»Deutsches Volkstum im Grenzland«

Bezirk Saaz [Okres Zatecko]'3

Das Manuskript wurde Ende der 1930er/Anfang der 1940er Jahre, von dem im Bezirk beheimateten
Kunsthistoriker und Maler Erich Tursch (1902-1983) verfasst, blieb jedoch unveréffentlicht. Der
Autor hatte zuvor Erfahrungen bei der Mitarbeit an heimatkundlicher, volkstiimlicher Literatur
gesammelt (Kunstfiihrer des Heimatbundes Sudetenland; Sudetendeutsche Monatshefte). Im
Nachlass sind Manuskript und Fotos/Zeichnungen/Karten nur fragmentarisch erhalten (Zeichnun-
gen wahrscheinlich Josef Wincierz, aufgenommen sind auch historische Realien wie Hakenkreuze,
Menschen in Uniform, Militarfahrzeuge u.a.). Das Manuskript ist in unterschiedlichen Phasen der
Fertigstellung und verschiedenen Textypen Uberliefert, eine Einfliihrung zum Bezirk fehit.

Die Reihenfolge gibt den Profanbauten wie Burg/Schloss/Festung gegeniiber den Sakralbauten
den Vorzug. Der reich bebilderte und einfach verstandliche Text sollte den breiten Bevélkerungs-
schichten die Schonheit der heimatlichen Kunstdenkmaler nahebringen. Explizit ging es um den
Nachweis der beherrschenden Stellung deutscher Kultur und deutschen Wesens in dieser Grenz-
region. Im Zusammenhang mit der deutschen Kultur galt besondere Aufmerksamkeit den Fach-
werkbauten vom Saarzerldnder Typ: Damit sollten diese Bauten nicht nur als Denkmadler im hand-
werklichen Sinn, sondern auch solche der Geschichte »deutschen Volkstums im Grenzland« sein.'#4

GroR-Tschernitz: »Fachwerkbauten. Im siidlichen Ortsteil Bauernhaus. ErdgeschoR massiv,
ObergeschoR saazerldndisches Fachwerk. Im Obergeschol’ offene hofseitige Oberlaube, die sich
Gber die riickwdrtige Hdlfte der Traufenwand erstreckt. Unterteilter Brettergiebel. Unterteil senk-
rechte Bretterlage, Giebelspitze gratenférmige Anordnung iber gesagten Gesimsbank. Mit Biber-
schwdnzen neu gedeckt. [...] Neben diesen im urspriinglichen Zustand erhaltenen Bauwerken gibt
es eine Reihe teilweiRe bereits verbauter Fachwerkbauten in Osten.«'#°

142 Topographie Karlsbad, 1996, S. 50.
143 Tursch 2023.

144 Vvgl. die Qualifizierung in »Sudetendeutsche Monatshefte« (Tursch 1941): »Damit zerschlagt er die Fabel von
einer zentralb6hmisch ausgerichteten kulturellen Bindung auch fiir diese in solcher Hinsicht am meisten umstrit-
tene Landschaft. Ihr ganz besonderes Gewicht erhdlt die Feststellung aber dadurch, da3 mit ihr der Beweis fiir eine
Zeitspanne erbracht ist, in der auf politischem Gebiete die straffsten, zentralisierenden Krafte in Bbhmen tdtig
waren. Sie konnten es also selbst hier nicht erreichen, daf das Volkstum des Sudetenraumes von seinen natiirlichen,
blutgegebenen Bindungen lief}. Was sonst die Forschung nicht recht zu erweisen vermochte, stellen diese einfachen
Biirger- und Bauernhduser klar heraus: eben die innige Verbundenheit auch des Saazerlandes mit den angrenzenden
deutschen Stimmen.« Tursch, zit. nach Uhlikova, Kristina u. Jifi Odvarka: Die Saazer kunsthist. Topographie und
der deutschbéhmische Kunsthistoriker Erich Tursch (Vortrag 28.2.2023), mit Dank an Kristina Uhlikova.

145 Tursch 2023, Bd. 1, S.138.



V.3 Die Gegenwart der Denkmale

Die Inhalte einzelner Bande der Denkmaltopographie, die Systematik bzw. Hierarchisierung der
Gegenstandsbereiche im Denkmalinventar (»Die volkskundliche Entwicklung und die biirgerlichen
Altertimer wurden den kirchlichen Kunstdenkmadlern vorgestellt«),'#® Abbildungen (Fotos mit his-
torischen Realien wie Hakenkreuzen an Gebduden, Menschen in Uniform, Militarfahrzeugen)
oder die Qualifizierung der wissenschaftlichen Expertise (»Einsatz der Geisteswissenschaft im Krie-
ge«)*® verdeutlichen die gegenwartsbezogene Reichweite von Kunst- und Kulturerbe und gezielte
Lenkung der Perzeption in einer konkreten gesellschaftspolitischen Situation. Seine Vereinnahmung
flir die Zwecke der Gegenwart wird darlber hinaus direkt in der Prasentation von GroBdenkmalen
sichtbar. Fiir Historiker hatte insbesondere die Zurschaustellung des antiken Roms durch den
»Duce« Mussolini in unmittelbarer Nahe zum italienischen Staatszentrum eine Vorbildfunktion,
diese Instrumentalisierung der rémischen Antike fiir die Zwecke des italienischen Faschismus wurde
noch im Jahr 1933 von dem deutschen Archdologen Ludwig Curtius als ein »Akt von symbolischer
Bedeutung« und als Exempel guter Praxis in Denkmalpflege und Stadtplanung herausgestrichen.'4?

Eine Inszenierung von historischen GroRdenkmalen war auch in der neuen Tschechoslowakei
von kulturpolitischer Tragweite. Burgen, Schlésser und Reichsabteien, die ein ruhmreiches Ge-
schichtsbild vorstellen und vaterldndische Gefiihle wecken sollten, reprasentierten nach dem Ers-
ten Weltkrieg den neuen Staat und dessen sozialdemokratische Ideale. Rekonstruktionsprojekte
wie Josip Ple¢niks Umbau der Prager Burg zum Sitz des Staatsprasidenten oder Pavel Janaks Sanie-
rung des Czernin-Palais fir die Zwecke des AuBenministeriums veranschaulichen den symboli-
schen Gehalt von GroRdenkmalen und dem Kulturerbe im Zusammenhang mit der modernen
Tschechoslowakei und dem Modernen Denkmalkultus nach Riegl. Forderer dieser Modernisie-
rungsmaRnahmen war Zdenék Wirth in seiner aktuellen Funktion als Leiter der Kultursektion im
tschechoslowakischen Schulministerium.'°

Jandks modernes Anbauprojekt zum Czernin-Palais wurde erst 1940 beendet, als unter deut-
scher Besatzung bereits seine Umnutzung zum Sitz des Reichsprotektors erfolgt war. Damit war
eine weitere Umdeutung des Baudenkmals vollzogen, auf die sogleich das Buch des Kunsthistori-
kers Johann Joseph Morper aufmerksam machte.”™ Nach dem Vorbild von Rom wurden zudem
ebenso unter deutschem Reichsprotektorat urbanistische Pldne entwickelt, um Uber Einzeldenk-
male hinaus ganze Denkmalensembles zusammen mit neuen deutschen Bauprojekten zu exponie-
ren. Davon betroffen war insbesondere Prag, das als die deutsche historische Stadt inmitten des

146 Kiihn 2013, S.41.

147 Tursch 2023, S. 56 (Bildbeilage).
148 Kiihn 2013, S.42.

149 Curtius 1934, S.9.

150 Uhlikova Zdenék Wirth 2010, S. 15.

151 Morper 1940. Es war der erste Band der Reihe »Prager Forschungen zur Kunstgeschichte«, hrsg. im Auftrag der
Deutschen Akademie der Wissenschaften in Prag von Karl M. Swoboda.



modernen Tangentialsystems von hoch verlaufenden Reichsautobahnen figurieren sollte.”? Mit
diesem Stddtebauprojekt wurden offensichtlich die Besitzanspriiche auf Denkmale demonstriert.
Auch Kunstsammlungen, Kunstgewerbeobjekte und Volkskunst unterschiedlichster Herkunft,
die sich im Land befanden und als b6hmische bzw. tschechoslowakische Kunst ausgewiesen waren,
wurden im Reichsprotektorat zum Staatsbesitz des Deutschen Reiches erklart. Karl Maria Swoboda,
der als Vorsitzender der deutschen Kunsthistorischen Kommission 1935 ebenfalls Verfasser der
ergdnzenden Richtlinien fiir die Topographiepublikationen gewesen war, hatte nunmehr als stdn-
diger Berater des deutschen Staatsministers fiir Bohmen und Mdhren, Karl Herrmann Frank, freien
Zugang und Entscheidungsgewalt (iber den weiteren Verbleib dieser Kunstobjekte. Mit Franks alle
musealen Angelegenheiten Prags und das »reichseigene« Kunstgut in den Prager Sammlungen
betreffenden Verantwortung konnte Swoboda seine Vorstellungen weitgehend umsetzen. Ferner
verfligte er (iber Kunstgegenstdande aus Prag und den Provinzgemeinden, die aus dem »Juden- und
Feindesvermogen« herriihrten und in den Sammelstellen von der Treuhand verwaltet wurden.'>
Infolge dieser Zeiten der Gewalt und Mobilitat ldsst sich die Radikalisierung im Umgang mit
den Kunstobjekten auch nach dem Zweiten Weltkrieg weiterverfolgen, als sich die Besitzverhdlt-
nisse infolge des kulturpolitischen Umbruchs abermals verdnderten. Mit den Benes-Dekreten wur-
den 1945 bis 1947 Verstaatlichungen des Eigentums insbesondere von Deutschen (und anderen
sogenannten Staatsfeinden wie den Ungarn) veranlasst, an die nach 1948 weitere Gesetze (ber
Bodenreformen ankniipften. Die beschlagnahmten mobilen Kunstwerke und immobile Denkmale
wie Schlsser oder Burgen wurden »nationalisiert« und zum »nationalen Kulturgut« bzw. dem
staatseigenen Kunsterbe der Tschechoslowakei deklariert. Federfiihrend war hier erneut der seit
seinen professionellen Anfdngen als Kunsthistoriker am Inventarisierungsprojekt mitwirkende
Zdenék Wirth, derweil Leiter der Nationalen Kulturkommission.* Die nationalen Inhalte wurden
anhand von rekonstruierten Vorzeigebeispielen der Stilgeschichte mit den passenden Ausstat-
tungstiicken aufbereitet. In den 6ffentlich zugdnglichen Schiéssern und Paldsten als stilhistorischen
Lehrgebduden wurden nunmehr negative Bedeutungen der Objekte vermittelt: GemaR den Richt-
linien fiir die neuen Informationsblatter sollten die propagandistischen Erlduterungen den Zusam-
menhang der kiinstlerischen Form mit der Sozial- und Wirtschaftsgeschichte beleuchten.’>

152 Hofejs 2013, S. 221f. Das Autobahnprojekt wurde erst in der sozialistischen Tschechoslowakei realisiert.
153 Potthast 2002, S.204-216.
154 Uhlikova 2004.

155 Smérnice pro autory informativnich textt o statnich hradech a zamcich [Richtlinien fiir die Verfasser der
Informationstexte iber die staatlichen Burgen und Schldsser], Praha 1949, In: Uhlikova 2004, S.152-154, hier 152 f.



VI. Zusammenfassung und Ausblick

Die »Topographie der historischen und Kunst-Denkmale im Kdnigreiche Bohmen von der Urzeit
bis zum Anfange des 19. Jh.« beziehungsweise nach 1918 »in der Tschechoslowakischen Republik«
wurde sowohl zum Schutz als auch zur Erhaltung der b6hmischen Altertiimer initiiert, flr jenen
Zweck sollte die vollstandige Verzeichnung der Denkmale erfolgen. Auf diese Weise wurden
Inhalte, Gegenstandsbereiche wie auch stilistische Merkmale der b6hmischen Kunst definiert und
ihre Pflege sowie Strahlkraft von der Architektur bis zum Kunstgewerbe und der Volkskunst
beglinstigt. Das Kunstinventar hatte damit zugleich das Kunst- und Kulturerbe festgelegt und die
Durchsetzung eines kiinstlerischen Kanons unterstiitzt. An der Profilierung der bbhmischen Kunst-
geschichte waren entscheidend die lllustrationen beteiligt, und zwar lber die historischen Doku-
mente hinaus auch zeichnerische beziehungsweise fotografische Reproduktionen des aktuellen
Denkmalbestands, deren Motive von groRBeren Bauanlagen bis zu den architektonischen Details
und Ausstattungsstiicken reichten. Diese Abbildungen lieferten eine Bestandsaufnahme, die eben-
falls als Modell bei der Rezeption von Nutzen sein sollte, wobei der zeichnerischen Darstellung der
Vorzug galt. Kunstgeschichte war in den b6hmischen Landern zudem ein (iberaus wichtiger Faktor
bei der gesellschaftlichen Modernisierung und kiinstlerischen Erneuerung, insofern hatten die
Mustersammlungen bohmischer Kunsttradition Anteil am Leben und Kultur der Gegenwart. Sie
beeinflussten die Entwicklung des Denkmal- und Heimatschutzes, des Modernen Denkmalkultus
in Nachfolge von Alois Riegl und Max Dvordk sowie die Neuschépfungen der zeitgendssischen
beziehungsweise modernen Kunst. Ihre Resonanz war gleichermalen bei der Kritik an zeitgends-
sischen Sanierungsvorhaben und in der Reformbewegung, der Sezession oder dem Kubismus
vernehmbar. Reflektiert erscheinen neuere Forschungsinteressen an der Stilgeschichte und Bau-
typologie wie der Barock, die Barockgotik, das (klein)biirgerliche Wohnhaus oder die Kleinstadt,
wobei diese Inhalte zugleich einen Vorbildcharakter ebenfalls in der kontempordren Architektur-
debatte erhielten. Die Denkmalverzeichnisse waren somit als Teil des laufenden Kulturdiskurses
von vielfdltigen Nutzen, indem sie sowohl ein Hilfsmittel der Heimatkultur und Denkmalpflege
darstellten, als auch wegweisende Musterkataloge fiir moderne Formensprache im Sinne einer
regionalen Identitdt boten.

Es handelt sich dabei jedoch um keine Denkmalauflistung, die fiir Béhmen {iberzeitliche Gel-
tung an Objektivitdt beanspruchen kénnte. Die Kunstinventare sind vielmehr Zeitdokumente einer
systematischen Kunstférderung beispielsweise im Bereich der (klein)birgerlichen Wohnkultur, der
Gebrauchs- oder Heimatkunst, die der ErschlieBung und Erforschung des »eigenen« Kunsterbes
zutrdglich sein sollte. Diesbeziiglich war eine konsequente Vereinnahmung von Dingen beabsich-
tigt, die sich aufgrund ihrer unterschiedlichen Herkunft ideeller Art beziehungsweise hinsichtlich
der Hersteller, Auftraggeber und Besitzer durch einen hohen Grad an Mobilitdt auszeichneten.
Zwar waren die grenziiberschreitenden Kontexte der Kunstdenkmale B&hmens erwiesenermalen
wesentlich und daher unumstritten, doch lag gemdR dem Selbstverstdandnis der Akzent deutlich
auf einer Ubernahme durch Verwandlung, ndmlich dem sogenannten Widerhall und selbsténdiger
Weiterentwicklung »fremder« Motive. In diesem Sinne hatte das Narrativ von B6hmen als dem
Schmelztiegel mitteleuropdischer Politik, Kunst und Kultur die in Wirklichkeit Giberaus komplexen



kunsthistorischen Zusammenhdnge nivelliert. Unterstiitzt wurde das Narrativ von Anfang an durch
einen vom Landespatriotismus favorisierten Bildungshorizont, der an béhmischer Fachliteratur
geschult war: Die Inventarisierung sollte sich auf die landesinterne, respektive tschechische Sicht
der Dinge beschrdnken. Die wiederholt modifizierte Programmatik der »Topographie« bezeugt
ferner eine fortlaufende Anpassung der Inhalte an die Kulturinteressen der Tagespolitik. Die Aus-
fihrungen im Prolog zur Publikationsreihe und weitere Instruktionen entschieden ber den Zeit-
rahmen (»seit der Urzeit«) oder das rdumliche Bezugssystem (Konigreich Bbhmen) und deren
kunsthistorische Relevanz. Ebenso steuerten die Publikationsrichtlinien unter ideologischen Vor-
zeichen die wesentlichen Gegenstandsbereiche der Objektaufnahme und ihre Qualifizierung nach
stilhistorischen Merkmalen oder siedlungsgeschichtlichen Kriterien beziehungsweise »typischen«
Zeugnissen einer Kulturlandschaft. Sie ibernahmen somit die Deutungshoheit Giber das Kunsterbe
und sein homogenes Erscheinungsbild in der »Topographie«. Zu dieser selbsauferlegten Limitie-
rung gibt es wenige Gegenbeispiele, wie etwa das Inventar des Raudnitzer Schlosses, das von dem
umfassenden Weitblick des Wiener Kunsthistorikers Max Dvordk kiindet: Erértert werden da Fra-
gen unterschiedlicher kiinstlerischer Provenienz der Lobkowitzschen Sammlungen in Verbindung
mit der Sozialgeschichte des béhmischen Adels und europdischer Hofkultur.

Flr die b6hmischen Denkmdler war im Habsburgerreich die Wiener k. k. Central-Commission
fiir die Erforschung und Erhaltung der Kunst- und historischen Denkmale zustandig. Dank ihrer trans-
nationalen Aufstellung wirkte sich die habsburgische Institution inklusiv auf die landeseigene
Diversitdt Bohmens aus, mit deutschen und tschechischen Landeskonservatoren war zugleich eine
administrative Struktur gemaR der paritdtischen Teilhabe gegeben. Die Denkmaltopographie hatte
indessen die Bohmische Kaiser Franz joseph-Akademie der Wissenschaften, Literatur und Kiinste als
ein Vorhaben der Tschechen ins Leben gerufen. Unter der Regie der tschechischen Archdologischen
Kommission basierte das Kunstinventar auf einem territorialen Kulturbegriff, der die Aneignung
aller Erscheinungsformen menschlichen Daseins im Gebiet des b6hmischen Konigreichs impli-
zierte, einbezogen waren ebenfalls Kunstobjekte der deutschsprachigen Grenzgebiete Bhmens.
Ihre Einbindung in die tschechische Institution erregte allerdings das Missfallen der Deutschboh-
men, die nach dem Auseinanderdriften der wissenschaftlichen Gemeinschaften und Prager Uni-
versitdten in eine tschechische und eine deutsche entsprechend einen eigenen »Kunstkataster«
beanspruchten. Erst an der Schwelle vom multiethnischen Imperium zum Nationalstaat wurde
dann auf Betreiben der Gesellschaft zur Forderung deutscher Wissenschaft, Kunst und Literatur in
Bdéhmen eine Kooperation bei der Herausgabe der »Topographie« vereinbart und die Denkmal-
inventarisierung nach Bezirken und wissenschaftlichen Kommissionen einer tschechischen bezie-
hungsweise einer deutschen Kulturzugehérigkeit zugeordnet. Anders als die geographische Ver-
ortung der tschechischen Archdologischen Kommission waren im Selbstverstandnis der deutschen
Kunsthistorischen Kommission die regionalen Vorgaben einer Kulturlandschaft gemaR der Siedlungs-
geschichte und grundherrschaftlicher sowie volkskundlicher Voraussetzungen bedeutsam. Nun-
mehr entschied die nationale Zuordnung einzelner Bezirke gleichfalls iber »nationale Besitzstande«
an Denkmadlern in der Topographiereihe. Damit trat an die Stelle der sozialen und kulturellen
Diversitdt von Kunst in den bohmischen Provinzen eine deutsch-tschechische Polaritdt.

Nach dem Ersten Weltkrieg deuteten die Zeichen im Umgang mit den Denkmalen in der neuen
Tschechoslowakeit auf Konstanz. Die Direktiven der habsburgischen Generalkonservatoren fiir die



Denkmdler in den béhmischen Landern, Alois Riegl und Max Dvordk, behielten weiterhin ihre
Gliltigkeit, die paritdtische Struktur der staatlichen Denkmalpflege wurde mit zwei selbstdandigen
Sektionen, einer tschechischen und einer deutschen, auf organisatorischer sowie verwaltungs-
technischer Ebene fortgefiihrt.! Die Topographiereihe erfuhr auch kiinftig Férderung, eine geplante
Erweiterung um die neuen Bezirke der Tschechoslowakei wurde durch die aufkommende Welt-
wirtschaftskrise verhindert. Die gewdhrte Fanzierung des Inventarisierungsprojekts stand unmit-
telbar im Zusammenhang mit der nationalen Unterscheidung der bearbeitenden Kommissionen,
die weiterhin auf Zuspruch des zustdndigen Schulministeriums traf. An Riegls und Dvordks Denk-
malschutzideen partizipierten ihre Mitstreiter beziehungsweise Schiiler, namlich die Leitfiguren
der Inventarisierung wie etwa Antonin Podlaha oder Zdenék Wirth, der neue Sektionschef des
Kulturbereichs im tschechoslowakischen Schulministerium, die Landeskonservatoren Karl Friedrich
KGhn und Rudolf Honigschmid oder der Ordinarius fiir Kunstgeschichte an der Prager Deutschen
Universitdt, Karl Maria Swoboda. Insofern schienen die Voraussetzungen fiir Kooperation an den
Topographiepublikationen unter einem guten Stern zu stehen.

Die personellen, institutionellen und inhaltlichen Kontinuititen kénnen indessen nicht iber
Unterschiede in der Denkmalauffassung der deutschbéhmischen gegeniiber den tschechischen
Autoren der Kunstinventare hinwegtduschen. Der Krieg und Zusammenbruch der habsburgischen
Gesellschaftsordnung hatten die Vehemenz an nationaler Beanspruchung von Denkmalen voran-
getrieben und die »eigene« Perspektive auf das Kulturerbe gestdrkt. Gerade Denkmale gewannen
als Dokumente einer Selbstvergewisserung beziiglich der iiberlieferten Kulturzusammengehorig-
keit an Bedeutung. Sie hatten aber ebenso neue Kulturanspriiche zu vertreten, die durch die
Zeugnisse der Kulturgeschichte legitimiert werden sollten. Damit waren die Denkmale gefligige
Spielbdlle von Interessen der Jetztzeit, die keine positive Bewertungen des Anderen zulieRBen und
letztlich auf einen Konfrontationskurs hinausliefen. Die Topographieedition der Zwischenkriegszeit
spiegelt diese Auseinandersetzung unter neuen kulturpolitischen Konstellationen, die nationale
Vorzlige der Tschechen im Vergleich zu den Deutschbéhmen beférderten. Der »Geddchtnisort
Topographie« ist somit auch eine aussagekraftige Quelle hinsichtlich gegensatzlicher Positionie-
rungen einer »Cechoslovakischen« Kunstgeschichte und einer »sudetendeutschen« Kunstge-
schichte, die iber die Kunstinventare hinaus ebenfalls die kunsthistorische Praxis an den staatlich
verwalteten Kultureinrichtungen, den Universitdten, den Museen und in der Denkmalpflege
bestimmten. Auf der Grundlage des geographischen Standpunkts beziehungsweise territorialen
Kulturbegriffs wurden die Kunstwerke im Staatsgebiet seit der Urzeit mit dem neuen Staat identi-
fiziert. Diese Selbstdefinition diente im Nationalstaat Tschechoslowakei zentralistischen Bestre-
bungen, die eine zentrale Verwaltung der Denkmale im Staatlichen Denkmalamt bewirkten.? Mit
der regionalen Kulturlandschaft vertrat dagegen die deutsche Kunsthistorische Kommission deutlich
antizentralistische Neigungen. Unter der Federfiihrung von Karl Maria Swoboda erschien noch
1937 ein Beitrag, der in Weiterentwicklung dieser Tendenzen bereits die Kunstgeschichte ganz

1 Bachtik, Panoch, Uhlikova 2024, S. 19.

2 Nach 1919 erhielten die Slowakei, Mdhren und Schlesien eigene Verwaltungen, das Prager Denkmalamt war dann
nur fiir Bohmen zustandig, ebd.



B6hmens und Mahrens als eine deutsche Sonderlandschaft behandelte.? Die Verschiebung der
Raumbeziige wurde zwar zundchst nur auf dem Papier vollzogen, sie bestdtigte sich jedoch kurz
darauf in der konkreten gesellschaftspolitischen Situation des deutschen Reichsprotektorats Béh-
men und Mahren: Der Fortgang der Geschichte hatte die von Swoboda anschaulich vorgefiihrte
Signifikanz von Kunst, Kultur und Kulturerbe fiir machtpolitische Interessen unterstrichen. Das
sollte allerdings nicht das letzte Wort zum Doppelcharakter der konkurrierenden Formationen und
nationalen Besitzanspriiche auf die Artefakte sein ...

Eine andere Sicht der Denkmale B6hmens eréffnet ihre aktuelle Einordnung in das UNESCO
Welterbe gemdl den (ibereinstimmenden Besonderheiten nattrlicher, topographischer und kul-
turhistorischer Art. Die Einzigartigkeit des Welterbes und ihr universeller Wert im internationalen
Vergleich reprdsentieren ein Kultur- und Naturgut, fir dessen Gehalt, Schutz und Erhalt ein Welt-
erbekomitee die Verantwortung Gbernimmt, ohne allerdings eine Garantie zu tragen. Geschiitzt
wird dabei das Dokument der Vergangenheit als Grundlage zukiinftiger Existenz und Vitalitat.
Seit 2021 stehen beispielsweise auch die b6hmischen Kurorte Franzensbad, Karlsbad und Marien-
bad auf der Liste der zum Welterbe deklarierten Gruppe von elf europdischen Kurstddten, die das
breite Spektrum einer Kurtradition vereint. Ein weiteres Beispiel ist die Bergbaulandschaft Joa-
chimsthal, die als Teil der Montanregion Erzgebirge das gemeinsame Erbe der Bundesrepublik
Deutschland und der Tschechischen Republik in der Liste des UNESCO-Weltkultur- und Naturerbes
darstellt. Einbezogen sind das historische Stadtzentrum von Joachimsthal und die umliegende
Landschaft mit den wichtigsten Bergbauhinterlassenschaften aus dem 16. bis 20. Jh. Der auRer-
gewohnliche Rohstoffreichtum des Erzgebirges hat vielfaltige Kulturprodukte geprdgt. Die Silber-
erzgewinnung brachte Silberschmuck und Miinzmetall fiir Silberthaler, Zinn wurde fiir die Her-
stellung von Bestecken, Gegenstdnden des taglichen Bedarfs und Schmuck benutzt, Kobalterze
gewannen beim Fdrben von Glas und Papier sowie dem Glasieren von Keramik und (Meissner)
Porzellan an Bedeutung, Eisenerze waren fiir die Metallverarbeitung wichtig, aus Uran wurden
Farbe fiir Glas oder Porzellan und das Radium erzeugt. Die Herausbildung der heutigen Kultur-
stdtte Joachimsthal ist somit eng mit der dominierenden Wirtschaftsform Bergbau verbunden.
Abweichend von dem »Raumstil« einer »Kulturlandschaft« im siedlungshistorischen Sinne der
Kunstgeographie umfasst das transnationale Welterbe die vor Ort befindlichen, natiirlichen Res-
sourcen im Zusammenhang mit unterschiedlichen Kulturleistungen einschlieBlich der bauhisto-
risch bedeutenden Architekturen. Dieses besondere Kapital und der ganze Planet sind demnach
unser aller zu bewahrendes Erbe.

3 Swoboda 1937.

4 Der Bericht iiber die b6hmischen und sichsischen Komponenten und zugehorigen Objekte des UNESCO-Welt-
kultur- und Naturerbes Montanregion Erzgebirge findet sich auf www.montanregion.cz.



Werbebroschiiren der tschechischen Archdologischen
Kommission (1903, 1909)

Die Beispielbilder von Denkmadlern aus den 1903 und 1909 erschienenen Werbe-
broschiiren fiir das Topographieprojekt der tschechischen Archdologischen Kom-
mission vermitteln einen Eindruck tber die Bandbreite an Dingen, die zu den
Denkmalen des bohmischen Kulturerbes gezahlt wurden. Neben Architektur,
Skulptur, Buchmalerei sind es viele ausgewahlte Kunststiicke des Kunstgewer-
bes unterschiedlichster Herkunft, die ein reiches Repertoire an Formen und
Motiven fiir Restaurierung und Rezeption bieten.
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hdnfm, aby v celku v knihovndch

Oleren Abelnicky. Crieen THabalaky,
Melnak, Monstrance prob=diskebo chriima. Suchdol. (Madonna, |

12



zastoupena byla, :ip-nlupﬁmhiti budon k umoinénl zapotaté price s tak skvélym
visledkem zahdjend.

Do Soupisu json pojaty:

1. pamitky prachistorické keftkim oznadenim,

2. pamitky uméni stavitelského, sochaflicho, malifského od romdnske doby
do poddtku XIX. stoleti; predméty uméleckéhoe pramysly, pokad pejsou’ v ma-
jetkn stukromdém; stavby historicky dolezite, juko
hrady, opevaéni, mosty a j.

Soupis vyddvdn jest jazykem feskym i v ple-
kladt némeckém pro kaidy politicky okres zvIast;
ke skupindm okresu podle staroddwnych lraji
piiddna bude
dvodnl  stat
o pamitkich
lidového nmié-
nl, a zaroveh
uvede sc pii-
gluind litera-
tura. P po-
pisovini nsta-

ks, Mileveky, Cernies. (Kamna rokokevi.) Okres Milavskf. Bochyni- (Erl Robmbersky.)

13
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Chradim. (Mt u hlavoibo oltife v kostele sv. Michaln.}

novena Setfiti nejvétil stru€nosti.  Vyobrazend
provedeno podle kreshy neb fotografie bud
zinkotypicky, jako? podiny ukdzky, neb helio-
typiemi neb i barvotisky, jejichi ukazky tuto
nebylo lze podati.

Okr. Mllevaley, Milevako. (Svicen.} Oke. Sedl2ombks. Poteploa, (Kiealo poaiifikdind.)




Dilo jest polate a bude bohdd kaidym rokem postopovati rychleji, pokud
celé krilovstvl prozkoumidno a popsine nebude, okres za okresem, Ké&& dosud
vydané svazky vzbudi pravy zdjem pro nade pamdtky, kterého v plné mife zasluhuji!

7 praesidia Archaeologické kommisse pii Ceské Akademii.

YV Praze, dne 22, dobna 1903.

Josef Hlavka. Dr, Jos. L. PIg,

pleileeda. relerent

Okres Knslinsky. Troja. (SchodiBad simmby.)



Dosud vyily nasledujici svazky:

Cena
arimakil gnf=nd
Soupis pamuitek okresf: e K
L L e R e N e MCROR N ! 3—
2. Lownského . . . . A : . P R L 240
3. Seditanskéha . . . B e i T | 336
4, Roudnického . T . ; R ] 520
Peatiflevackhing. . O ES B L SE ass ael - UGEDs G E0
& Mélnického .. . o o . e e | Gr—
7. Klatovskéha . i rr e o) B e At e i— 4 —
8. Budéjovického . s Ll T e . - B0 240
rRokycanakERom S o T Py ol T w0 B— 4o
10, Tiebonského | T e R R I L e 220
11. Chrudimského . i e S AR R L 440
BT T e R O : AN g i 440
13. Pfibramského . . . ., . L el -
14. Jindfichohradeckdého . . . . . i REE T 1 B 1 760
15. Karlinskéha . - il A =ik R 1 = T—
Lo WysokomyskERo S, S L0 e iy B 50
17 Idomatlického - dvas oy i s e  w 2ol 1-50
18; Pelhfimovského . . . . . .« . 4, Rl i ] FiLl
Spupis krdl. hl. mésta Prahy:
Hradfany; Poklad Svatovilsky . . . . . . . . . . @&— & —
» Knihovna kapitulni . . . St gt N L L o
Soupis pamitek lidovych:
Adfdmate Tid na Hlineckn & . . & 0 v w0 ap . = $—

Aby se usnadnilo roziifeni wydanych svazkii Soupisu, jest moino objed-
nati: 1. ¥ftisky jednotlivé nebo ye skupindch pfimo u Archapologické kommisse
pii Ceské Akademii (Zemské museum v Praze), pfi éemi poskytnuta bude sleva
1y krimské ceny s pfipoétenim poftovného, které pil zdsilkdch vefejnym tstavim
i éleniim a jednatelim Archacologické kommisse odpadd; 2. pfijimd se téd pled-
platné 20 K rotné, za které moino vybrati sobé v stejném obnosun pofet svazki
Soupisa (rovntl se slevou 'y krimské ceny),

&
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Ohrck Susicky, WVelbartios. Pohled na hrad.

SOLIPIS
PAMATEK HISTORICKYCH A UMELECKYCH

V KRALOVSTVI CESKEM
OD PRAVEEU AZ DO POCATKU XIX. STOLETI.
WY IANA
AncimaEouocickd Housmisse pi f.'-!:.-'.l;-f“. ARArEsI PR "nlrf-.u':', SrovesxosT A L]
PODNETEM SVEHG PRVNIND PREDSEDY ]

1 JOS. HLAVKY.

Krilovstvi Ceskému pro po-
lohu o phirozend bohatstvi jeho pii-
padla v déjinach stiedni Evropy od
pravéku vynikajici dloha postrince
nejen politické ale 1 kulturni. Jiz
od éasi prvého osidieni nalézime
v Cechich stopy z2imoZnosti a viusu,
stopy cizich vlivii, které pies piiro-
zené ohranifeni zemé piece tam
vnikaly a pak prefasto samostatng
s¢ vytvarely. Nebylo motiva v po-
litickém, dufevnim a uméleckém
Fivoté stfedni Evropy, ktery by
nebyl nalezl v Cechich ozvény neb
i samostatného rozvoje, a jako leto-
pisy hldsaji obiirné doby slivy a i e R i
tipadkn politického i dusevniho, tak (Marie lusking = Lebilosio)



CHeres Milevshy. PedmEty & mohyl bechylfiskdch.




Praha. Knihowvna kapltelnl. Evsngelsaf £ IX. shel. Pobitek cvangelin sv. dlerka.

i pamatky uméni na viech stranich zemé #ivé svéddl o kulturnim roz-
voji tohoto krilovstvi i obfasném jeho poklesputi.

Déjiny politické i literni od doby Kosmovy mély své péstitele i &te-
néfe; rovné? i to, co umélou rukou, doméci & cizi, bylo vytvoieno, neztistalo
bez povéimnuti. Teprve nafi dobé néle?i viak zdsluha, Ze soustavnéji ba-
dala v oboru historicko-uméleckém; zejména slufi tu viénovati vzpominku



‘raha, Koihevia kapliodnl, Evasgelidf o IX. dol. Vazba,

Hevrovs, ktery se svymi soudruhy soustavné popsal stavitelské pamétky
historické, dile Mikovcovi a Zapovi, kteii pozornost obritili na paméitky
umélecké, konetnd Wocelows, ktery se pohroufil v minulost predhisto-
rickou. Roku 1854 zalofen pti Musen krdlovstvi Ceského Archaeologichky
Shor, stredisko zdjmu o minulost tohoto krilovstvi, a , Pamatky archaeo-
logické™, pozdéji i Easopis , Method®™ staly se organem pro historii umeéni
vy¥tvamného v Cechich.




Kdyz pak zahajila svou €in-
nost Ceskd akademie pro védy, slo-
vesnosi a wméni, zilzena pii nina
ziklade § =z, lit. e) stanov, pak
§ 8 18. a 50. jednaciho Fadu Archaeo-
logickd kommisse k wvédeckému
gkoumini v oboru pamitek umeé-
leckyeh, historickyeh, pisemnych
i slovesnych, jakeoZ i k ochrang
téchto paméatek, Tim zalofena jest
organisace aktivni ‘s urditym ftice-
lem, probadati kril. Ceské. Jeliko2
pak tehdy soustavné zkoumdni a
vydivini archivnich paméitek bylo
ji# soustiedéno pii Ceské Akademii
a zemském wyboru a soustavné
badini prachistorické providéno
pii Musen krdl. Ceského, mohla
Archacolog. kommisse soustiediti
finnost svou hlavné na pamitky
uméni vytvarného: stanoviti, které
pamatky stavitelské, sochaiské,
malifské, zlatnické, konviiské a
jiné dotud se zachovaly, urditi —
pokud moZno — jich vznik a pi-
vod, odhadnouti uméleckou a hi-
storickou jich cenu a koneéné
oznatiti ony paméitky, na jejichz
gachovani obzvlisté zdlefi. Vyiden

Hores Bpudnicky, Charvatos. Nihpobel & 1 1485.




el

Ohind Sihbriky. Kiadraby. Kupole ched



Kladrubs. Pahled do bevd bedal Jodl chrdinu,

Dlones” SEfbesdif



(Heren. Markingkd, Kotclee m Labem. Klrielal sweniky v choimu s, Viia,

tu program tmorné drobné price pro celd takika pokoleni pracowvniki,
price viak nevyhnutelné, aby se mohlo na jisto pestaviti, jak uméni vy-

' : I Sdn
|H—FH“H'Hl"—'—-~—-—+"—'=—1 - |

Chrodim. Malba ra skle x kbstela sy, Michals,

tvarné v krilovstvi Ceském se
vyvijelo, odkud prvni motivy
prichazely, jak se wytwviiely,
jakou méron uméleci cizi zde
spolupiisobili, a co piimo z ci-
ziny k nim bylo privezeno;
nebot jen podrobnon znalosti

Obwes Pribramakd, M. Kaln, Pefstdidio,

viech pamdtek umini mife se
dojiti k ocenéni vyvaoje tohoto
uméni neboli ku sprivnym
jeho déjindim. Mimo tento
theoreticky, velice Zidouci vy-
sledek mofno viak 1 ofekivati,
ie podrobné poznini, jak se
uméni uw nis vyvijelo, nezd-
stane bez Ofinku pa umélce
vytvarné, jakoZ i na sprivu
zemskou a vefejnost nadi, aby
zachoviny byly ony pamitky,
jeé pro vyvoj uméni domdciho
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json zvlasté charakteristické a naprosto”zasluhuji, aby byly uSetfeny
a zachoviany.

K dosaZeni tohoto fifelu zahéjila Archaeologickd kommisse roku 186
jsouc v té pHtiné prvni v Rakousku, sepisovini pamitek historickych
a uméleckych podle politickych okrest a vydala do dnedka tiskem 31 poli-
ticky okres a tii svazky soupisu praiského. Vykonem tim soupefi Ar-
chaeolog. kommisse skvéle se zemémi némeckymi. Publikaci ton maji
byti predeviim ocenény, popsiny a obrazem zndzornény piedméty ceny

Vygodok Mito, Khtitelnice & r. 1ppp v dik, kostele,

umélecké a historické, pPedmét za predmiétem podle jednotlivich mist
kaZdého okresu.

Do Soupisu jsou pojaty:

1. pamitky prachistorické kritkym oznadenim;

2, pamatky uméni stavitelského, sochafského, malifského od ro-
ménské doby do polovice XIX. stoleti; pfedméty uméleckého priomysla
i v majetku soukromém; stavby historicky dilefité, jako hrady, opevnéni,
mosty a j.

Soupis vydavin jest jazykem Seskym i v piekladé némeckém pro
kazdy polit. okres zvlast, ke skupinim okresd podle 16 staroddynych kraji

10
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pfidina bude fdvodni staf o pamitkich lidového uméni, a zdroven uvede
se piisluind literatura. PP popisovini ustanoveno Setfiti nejvétsi strud-
nosti, Vyobrazeni provedeno podle kresby neb fotografie bud zinkotypicky,
jakoi podiny ukdzky, neb heliotypiemi neb barvotisky, jejichs ukizky
tnto nebylo lze podati.

Publikaci tou maji vynikajici pamatky nejen zjistény, ale i ve znimost
uvedeny byti, tak aby kaidy Etendf stal se zaroved ochrincem uméleck{ch
pamitek, wve svém blizfim i SirSim okoli. Vedle vieobecn& kulturné histo-

Proha, Chrim wv. Wit Vidlvkn ¢ ostatkoveho ollibe,

rické strinky ma vydivani soupisu uéel i zachranovaci, a Archacol. kom-
misse jiZ s tohoto stanoviska klade vihu na to, aby soupis nejen v popsanyich
okresech, ale i v Sirfich kruzich byl rozéifen, a zejména aby v knihovnich
a archivech firdim vrstvim piistupnych bylo nejen po vytiska mistniho
okresu, ale i ostatni okresy na porovnini, V druhé fadé umoini se jediné
rozdifenim Soupisu daldi jeho vydivini, nebof veleslavny zemsky vybor
podporuje vydini jednotlivich svazkd obnosem pouze zooo I, col i s pii-
spévky z jednotlivych okresi doilymi nestadi, aby ukryt byl skutefny
néklad, ktery podpory ty oviem daleko ptevyiuje. Proto jest dalsi vydi-
vani Soupisu, jehoi veliki dileZitost vieobecné se uznavd, jen tehdy moiné,
nalezne-h ve viech vrstvich spoledenskych, které nutnost poznini a za-
chovini nasich pamétek uméleckych a historickych uznavaji, toho souhlasu,
aby nejen soukromym odebirinim publikace ale i naléhdnim, aby v celku

11
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Zareeke Reudmicky. Tmplrovi kamma.

"

v knthovndch zastoupena byla,
spolupisebiti budon k umoi-
neni zapoaté price s tak skve-
I{¥m vysledkem zahijené,
Tento vyznam Soupisu
uznaly také diedni kruhy sa-
mospravné i stitni a doporu-
tnji viels zakupovini Soupisn
podiizenym. Zemsky wvybor
kral. Ceského vyzval k ode-
birdni viechny okresni vybory
okruinikem ze dne 16. ledna
1904 & 85281; c. k. misto-
driitelstvi zakoupilo po 1exem-
plati viech wvydanych okrest
v gbou Tefech a vynosem ze
dne I2. prosince 1003 & 15771
doporudilo viem c. k. okres,
hejtmansivim podporu dila a
zakoupeni jeho pro kontroln
jako dozordi dfad pfi restau-
racich pamdtek; c. k. zemska
fkolni rada upozornila listem
ze dne 1. kvétna 1go3 & B4z20
viechny c¢. k. okresni Skolni
rady a Peditelstvi Skol, ahy
odebraly dilo pro uéitelské
knihovny okresni a mistni a
pro knihowvny wviech tdGstavi
uéebnych. Konetné také cir-
kevni afady ochotnt doporu-
¢uji duchovnim zakupovini
Soupisu ze jméni zdduiniho
a rozesilaji prospekty v listech
ordipariitnich (tak prazsky
ordinaridit v Ordinariatnim
list# Prafské arcidicecese rof.
1g03, & 0, [str. 74.] a piipisem
z¢ doe 16. dnora 1005 €. 4023,
budéjovsky piipisem ze dne
27. ledna 1g05 € 364, litomé-
ficky ze dne 22. ledna 1904

¢ 15 a krilovéhradecky ze dne 10. Unora 1go4.

Dilo jest skoro ze tietiny hotove a bude postupovati stejn rychle,
pokud celé krilovstvi p]'u?’,l-::)u:n:inm A popsino nebude, okres za okresem,



Kég dosud wvydané svazky vzbudi pravy zijem pro nade pamatky,
kterého v plné miie zashihugil
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Z praesidia Archaeologické kommisse pii Ceské Akademii.
V Praze, dne 1. dubna 109

Dr. K. Chytil, Dr. Jos. L. Pic,

pledseda, relerenl
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11.

111
IV,

vi.

VIL

VIITL.
IX.

XIIIL
X1V,
XV.
XVI

xVIL

MVIIL

RIXK.

Dosud vysly nasledujici svazky Soupisu:

. Politicky okres kolinsky. Napsal Karcl

B, Mdidl, Cena na papife n‘lryi‘;.}n&:n
K 3=, na papife velinowem =

Politicky okres lounsky. Napsal Dr. H -
humil Matéjka Cena na papiie
obyfejném K 2-40, na papife velinoviém

Politicky okres sedlfansky. MNapasali Dr. A,
Podlaha a Ed Sittler. Cena

Politicky okres roudnicky., Na Dr.
Bohumil Ma.téjk:tf {.enapm

', Politicky okres milevsky. Napsali Dr,

A. Podlaha a Ed. Sittler. Cema
Politieky okres mélnicky. Mapsal Dr. A,
Podlabha Cena c.ooiseiiavasvasns
Politicky okres klatovsky. Napsali Fer-
dinand Vanék a Dr. Karcl
Hostas: Soudni okresy klatovsky a
nirsky. F. A Borovsky: Soudni
okrea planicky: Cena ...c.oricsisrsns

Politicky okres fesko-bud&ovsky. "'\a[ﬁa!
Jusel Branif Cema ............

Politicky okres rokycansky. Napsal Dr.
Antonin Podlaha Cena ......
Politicky okres ttebofisky. Napsali Frant,
Mared a Jan Sedlddek. Cena

. Politicky okres chrodimsky. hapa..ﬂ Dr.

Karel Chvtil. Cena

. Politicky okres subicky. Mapsali l‘.-r Kurol

Hosta% a Ferdinand Vantk
LT T R e R AR R e
Politicky okres pHbramsky, Napsal D,
Antonin Podlaha, Cena.. :
Politicky okres jindflchohradecky. 'Ha.paﬂ]
Dr. Josef Novik Cena ...
Politicky okres ka.rlillslcg Napsali Dr
A, Podlabha a Ed ittler. Cena
Politicky okres  vysokomytsky. ’hnpsa.l
Zdendék Wirth Cena
Politicky okres dnmaille.ﬂ "\apsah T- & T
dinand Vanék Dr. Karel
Hogtad Cenn  ....ocomassssrsns=s
Politicky okres pelhFimovsky. 'Ma.prsal. pmf
Joscf Soukup Cena ....
Politicky okres krilovéhradecky. ‘Japsa.'l
Antonin Cechoer. Ceod... .. ...
Soupis kril. hlav, mésta Prahy, Hraddany,
Poklad svatovitsky, Napsali Ed. S5itt-
1r.!l a Dr. Ant. Podlaha Cenma
ﬂﬁ krdl. hiav. mista Prahy. Hradcany.,
I{m ovna kapitulni, Napsal Dr. An to-
fnin Podlaha Cema ........iven
Soupis kril. hlav. mésta Prahy. Chrim
Svatovitsky. Napsali Dr. Ant. Po.
diaha a'arch. K. Hilbert Cena

. Politicky okres slansky. Napsal Ferdi-

nand iV ELE el s
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430 F—
30 240
.F-Rn :-]_-I:lfl
Te gl =
LRk, e
(S fe—
Hir— i
FQ ] Z40
B —
$=50 220
[ ¥ _u‘..l!'r .*-_1|‘a
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Cosled wydini  Nom. vydini

Cena K Cena K

XML Politicky okres mladoboleslavsky. Napsal *romsd vimbil kmmsd viwhol
Frant Baros Cenal ...... ... 15— 1= —— ——

XXIL Politicky okres poliésky. MNapsal Zdenék
"l."'r*;r“tkﬂli R e e e e G40 430 frg0 430

M OXXIIL, Pulmuhﬁ akres chotébofsky. Napsal Lo e-
mEE W Eh O Y. 5+ 30 L SR

KNIV, Politicky okres deskobrodsky. Napsal Dr.

Ant Podlahmp.. i sae. LT 70 Grone, =

XXV, Politicky okres prefticky. Napsali Dr.
Karel Hostaf+a Ferdinamn«
LG R i e e A e

XXV]. Politicky okres kladensky. Napsal Zde-
BT W R BT R e e 350 3 == =
ANVIL Politi gkres roudnicky. Dil 11 Zamek
rondnicky, Napsali Dr, Max Dvotdk

620 |*15 —" —n

aDr. Boh Matéjka .....0..0... L =
XNXVIIL Politicky okres vinohradsky. Napsal D,
o W T o 0 R e - | T T T S ) — AR e =

XNXTX. Politicky okres lHomyiksky. Napsali Dr,

Bohunmil Matéjka, Josef 5¢td.

pinek a Zdenék Wirth ...... B T A
XXX, Politicky okres stfibrsky. Napsali % E

roslay Kamper a Zdenék

T e 18— re—r S s F
NAXL Politicky okres novopacky. Mapsal A n t
b e e R P oy i 7:50 F—

PHpravnji se svazky:

Polit. okres Benefowvsky. Napsal Dr. Ant. Podlaha,
i Polit. okres Pisecky. ;‘{a.ijm Tos. Soukup.
Polit. okres Turnovsky. Napsal Dr. {{ V. Simik.
Polit. okres Pardubsky. Napsal Dr. K. Chytil
Polit. okres Ndchedslky. Mapsali Dr. Fr. Machit a Zd. Wirth
Polit. okres Kralovicky. Napsal Dr, Ant. Podlaha.
Polit. okres Zizkovsky. Napsal Ed. Sittler.

Mimo tojbyle vydine Soupisu lidovich pamdtek v krilovstvi Ceskéms:

I. Lid na Hlinecku, Podiava Dr. Karel
o d ek CRma i e i fr— = —— =

Aby se usnadnilo rozdifeni vydanych svazk Soupisu, jest moino vefejnym
ustavim, élénim a jednatelim Archasologické komisse objednavi: 1. vytisky jed-
notlivé nebo ve skupindch pimo u Archacologické kommisse pfi Ceské Akademii
{Zemské muoseum v | neb v expedici , Matice Ceské (Praha T1., 1700} v coné
virobni (podtovndé avliiid), Taméd 1ze obdrieti Dra.i]. L.Pite Starolitnosti
zemé feské L Cochy piedhistorické: 1. Pokoleni skréenmjch koster za 7 KK
{kramskd cena 14 K. 2. ;:; leni kamenjch mohyl za 5 K (10 Kj, II. Cechy na
asvite dijin: 1. trové hroby 3 kulturdu marmskon a Bojové v hich za 7 K
(14 K. 2. Hradite u Stradonic jake historické Masabudum za g K (18 K). 3 Farovie
hroby v Cechich a pHchod Cechiii za 10 K (18 K) IIL Cechy za doby knikeci:
1. Cast archaeologickd 8 K (14 K) [poftovné avidité]. Také Pamdtky archacol
a mistopisné modno tu koupiti 2 6 K rofnik. .

Tkl Aloks Wisiner v Frars,



Gesprach mit den Herausgeberinnen ber die aktuelle Edition
unveroffentlichter »Topographie«-Manuskripte

Ein grofer Verdienst der Abteilung Dokumentation
des Kunsthistorischen Instituts der Akademie der
Wissenschaften der Tschechischen Republik ist die
Veroffentlichung der wiederentdeckten Manuskripte
der Denkmalinventare. Die Herausgeberinnen sind
als Archivarinnen und Kunsthistorikerinnen auf

die ErschliefBung historischer Quellen zur Kunstge-
schichte und Denkmalpflege spezialisiert: Dr. Jana
Mare$ova und Dr. Kristina Uhlikova geben im Folgen-
den einen Einblick in ihre Publikationstdtigkeit, die
unterschiedlichen Hiirden der Textbearbeitung und
Vorbereitung der Illustrationen sowie die besonderen
Herausforderungen der Fachterminologie und Uber-
setzung. Deutlich wird zugleich die bisher nicht ent-
deckte bzw. nicht thematisierte Problematik einer
Festlegung tschechischer Fachbegriffe in den kunst-
historischen Beschreibungen der urspriinglichen
Textfassung. Das Gesprach wurde im September 2023
gefiihrt (Ubers. A.].).

Um welches Material handelt es sich?

Von der Abteilung Dokumentation des Kunsthistori-
schen Instituts der Akademie der Wissenschaften der
Tschechischen Republik wurden bisher in Zusammen-
arbeit mit weiteren Fachwissenschaftlern anderer Ins-
titutionen sieben Manuskripte in der Edition der Denk-
malverzeichnisse [Soupisy pamdtek] verdffentlicht,

die im Rahmen des weit ausgreifenden Topographie-
projekts der Archdologischen Kommission [Archeologickd
komise] und der Gesellschaft zur Forderung deutscher
Wissenschaft, Kunst und Literatur in B6hmen [Spole¢nost
pro podporu némecké védy, uméni a literatury v Cechdch]
entstanden waren.! Der erste Band war hier dem Bezirk
Pardubice gewidmet, verfasst in den 20er Jahren des
20.Jh. von dem Historiker und Mittelschullehrer
Véclav Karel Vendl. Es folgte das Manuskript eines
weiteren Gymnasiallehrers, Josef Soukup, und eines

in seiner Zeit bereits erfahrenen Autors von drei ande-
ren Inventaren, des Volksschuldirektors sowie Regio-
nalhistorikers Jan Valchat, das sich mit den Denk-
malen des Bezirks Ledetsch [Lede¢ nad Sazavou] be-
fasste. Anschlieflend wurde das Denkmalverzeichnis
Friedland in BShmen [Frydlant v Cechach] herausgege-
ben, verfasst von einem der bedeutendsten deutsch-
boéhmischen Denkmalpfleger und ausgebildeten Archi-
tekten mit mehrjahriger Erfahrung in der kunsthisto-
rischen Forschung, Karl Friedrich Kithn, und beendet
wdhrend des Zweiten Weltkrieges. Im Jahr 2016
erschien das Denkmalverzeichnis von Leitmeritz

[Litoméfice], das dhnlich wie der Friedldnder Band ein
Werk aus dem deutschbéhmischen Forscherkreis vor-
stellt; geschrieben hat ihn der bedeutende Regional-
historiker und Kanoniker des Leitmeritzer Kapitels,
Vincenz Luksch. Im Jahr 2017 erschien zudem das
Denkmalverzeichnis der Stadt Bohmisch Krumau
[Cesky Krumlov], mit dessen Erstellung sich das erfah-
rene Zweiergespann im Dienst des frankisch-bdhmi-
schen Adelsgeschlechtes Schwarzenberg, der Archivar
FrantiSek Mare$ und der Architekt Jan Sedlacek,
befasst hatte. Der letzte Band der Publikationsserie ist
bisher die Topographie des westbéhmischen Bezirks
Saaz [Zatec] aus der Feder des deutschbohmischen
Kunsthistorikers Erich Tursch.

Was zeichnet diese Manuskripte aus, und welche
Vorbereitungen erfordern die Publikationen?

Obgleich von der Archdologischen Kommission Redak-
tionsrichtlinien fiir die Bearbeitung der Denkmalver-
zeichnisse verfasst worden waren, muss man eingeste-
hen, dass der Werdegang eines jeden Bandes in erheb-
lichem Maf3e eine einzigartige Schopfung vorstellt,
die das Ergebnis eines langwierigen und keineswegs
geradlinigen Prozesses ist, in den meistens mehrere
Akteure verschiedener Herkunft involviert waren, die
zudem voneinander abweichende Beweggriinde ver-
folgten. Aus diesen Griinden unterscheiden sich die
bisher gefundenen unpublizierten Manuskripte unter-
einander erheblich, und jedes von ihnen stellt die Her-
ausgeber demzufolge in vielerlei Hinsicht vor andere
Probleme. Eine genaue Festlegung der aktuellen Publi-
kationsvorgaben ist daher nur auf einer relativ allge-
meinen Ebene moglich. Um die Genese der Manu-
skripte und die finale Textstruktur richtig zu verste-
hen, musste zundchst eine Vertrautheit mit dem Ent-
stehungskontext beider herausgebenden Institutionen
gewonnen werden, mit deren Geschichte und den
Mechanismen der Geschaftsfiihrung, mit der Projekt-
konzeption und ihren Veranderungen, den fachspezi-
fischen Vorgaben und natiirlich der Praxis der Redak-
tionsarbeit. Aus diesem Grund ist im ersten und im
dritten Band der bearbeiteten Manuskripte einfiihrend

1 Inder Bearbeitungsphase zur Edition befindet sich
derzeit das Denkmalverzeichnis des Bezirks Strakonitz
[Strakonice] von der Autorin AlZzbéta Birnbaumova.



ein kurzer historischer Abriss der tschechischen
Archdologischen Kommission und der deutschen Kunst-
historischen Kommission gegeben.? Anschlieffend
folgen Anndherungen an die Personlichkeit der Auto-
ren, ihre Ausbildung, professionelle Karriere, Erfah-
rungen, Interesse und Motivation im Umgang mit

den Denkmalern sowie das fachspezifische Netzwerk.
Auf gleiche Art und Weise werden auch die Eigenarten
der Schopfer der Bildbeilage ermittelt, und nicht
zuletzt wird tiberhaupt die Entstehungsgenese des
eigentlichen Manuskripts aufgezeigt. Die Ergebnisse
dieser Untersuchungen haben eine Schliisselstellung
in der Einfiihrung. Sie werden in monographischen
Medaillons iiber die Autoren und in einzelnen Kapi-
teln iiber die Manuskriptherstellung von der Beauftra-
gung an bis hin zu den Griinden fiir die ausbleibende
Publikation und dem Vorbereitungsprozess der Bild-
beilage einschliefllich seines Erhaltungszustands
zusammengefasst.

Alle diese Kontexte erachten wir als entscheidend fiir
eine richtige Interpretation des eigentlichen Manu-
skripts und der dort vermittelten Informationen, weil
ihre Zuverldssigkeit und der Aussagewert unmittelbar
von der Entstehungszeit des Textes, dem Alter und der
Ausbildung des Autors bzw. der Autoren, von ihren
Erfahrungen mit der Inventarisation, der Kennerschaft
der vorgefundenen Regionalgeschichte und der Quel-
lenlage abhdngen. Manches verrdt iiber diese Sachlage
auch das Fachgutachten zu einem abgegebenen Manu-
skript, manchmal geben zudem die Begriindung und
das Ausmaf} weiterer Korrekturen durch andere Fach-
leute zusatzliche Hinweise. Ahnlich verhilt es sich mit
der Bildbeilage, sofern diese, wenn auch zumindest
nur teilweise, erhalten geblieben ist.

Welche Leitlinien werden bei der Verdffentlichung histori-
scher Manuskripte befolgt?

Nach Konsultationen mit weiteren Fachwissenschaft-
ler*innen insbesondere aus der topographischen
Abteilung des Kunsthistorischen Instituts der Akademie
der Wissenschaften der Tschechischen Republik und aus
dem Nationalen Denkmalinstitut haben wir uns ent-
schieden, die Beschreibung und weitere Denkmal-
informationen in den zu edierenden Manuskripten
nicht mit deren gegenwdrtigem Bestand und den aktu-
ellen Forschungserkenntnissen zu konfrontieren.

Und das, obgleich es jener Art und Weise widerspricht,
die in den wenigen Fallen einer Publikation von dlte-
ren kunsthistorischen Texten in Béhmen befolgt
worden war, beispielsweise Vincenc Kramaf, »Die Ver-
wistung des Veitsdomes im Jahr 1619« [ZpustoSeni
Chramu svatého Vita v roce 1619] oder die Neuheraus-
gabe der Dissertation von Zdenék Wirth im Rahmen
von Viktor Kotrbas Publikation »Béhmische Barock-
gotik« [Ceska barokni gotika]. Der historische Text war

hier fiir den Herausgeber (beziehungsweise vielmehr
den Koautor der Publikation) in erster Linie Ausgangs-
punkt seiner eigenen Forschungen zum gegebenen
Thema. Allerdings kann diese Herangehensweise
nicht im Ganzen als optimal gelten, weil hier die wis-
senschaftlichen Texte der Vergangenheit vor allem
durch das Prisma des damals aktuellen Forschungs-
standes und Interesses betrachtet werden. Eine
Losung, die dem historischen Text weitaus gerechter
wird, ist hingegen seine Wahrnehmung im zeitgends-
sischen Umfeld. Ein weiterer Grund fiir diese Entschei-
dung war selbstverstindlich das Wissen um den extre-
men zusdtzlichen Zeitaufwand und die wissenschaft-
lichen Herausforderungen bei der Vorbereitung dieser
»kommentierten« Edition in einer Form, die zudem
nicht ohne die Beteiligung weiterer Fachleute moglich
wadre. Es geht ja hier schliefllich nicht um eine mono-
thematische Studie, sondern um ein Konglomerat aus
unabhdngigen Schlagworten zu einzelnen Gemeinden
und Objekten, wobei jedes Stichwort eigentlich ein
selbststandiges Thema vorstellt. Es ware daher notig
gewesen, sich alle Objekte vorzunehmen, deren
Rekonstruktion, Umbau oder Abbruch zu dokumentie-
ren, das oft weitgehend verstreute Mobiliar zu suchen
usw. Der Ertrag dieser Vorgehensweise wdare kaum
addquat zu den unternommenen Anstrengungen
gewesen, die sinnvoller fiir die Vorbereitung einer
neuen Topographie der gegebenen Region verwendet
worden waren, und zwar auf der Grundlage aktueller
wissenschaftlicher Anforderungen fiir diesen Typus
an Fachliteratur.

Die sachlichen Kommentare zum Manuskript selbst
sind daher insbesondere auf Erganzungen und die Prii-
fung von Literaturverweisen hin orientiert, die meis-
tens am Anfang des Stichworts zu einzelnen Gemein-
den und den Denkmalen stehen. Der auf dieser Grund-
lage entstehende Index am Buchende gibt zugleich
einen Uberblick der dlteren historischen und kunst-
historischen Literatur zur Region.

Von welchen Herausforderungen werden diese Publikatio-
nen begleitet, welche Probleme miissen mit dem fort-
schreitenden Publikationsprojekt geldst werden?

Bei der eigentlichen Bearbeitung der Manuskripte
haben die Herausgeber*innen versucht, dem Text »ent-
gegenzukommen, und zwar in dem Sinn, dass die
Interaktion nicht vom Editor in Richtung Text aus-
gehen sollte, was zumeist eine unterwiirfige Abhan-
gigkeit des Herausgebers vom Text kennzeichnet, son-
dern genau umgekehrt — in Richtung vom Text zum
Editor, wie Martin Kucera in seinem Beitrag iiber die
Aufgaben des Herausgebers treffend formulierte.?

Ziel ist es, den maximalen Informationsreichtum des
Textes moglichst zu erhalten, beispielweise, indem der
Band zu Ledetsch auch jene historischen Exkurse von



Jan Valchart komplett wiedergibt, welche eigentlich
dem Hauptverfasser Josef Soukup nur als Leitfaden fiir
seinen eigenen Text dienen sollten und im Manuskript
lediglich in bestimmten Passagen zitiert erscheinen.
Fiir eine bessere Ubersichtlichkeit bei gleichzeitiger
Wahrung der Textkontinuitdt werden diese Exkurse
durch die Benutzung anderer Schrifttypen anstelle
eines komplizierten Verfahrens mit verschiedenen
Klammersystemen ausgewiesen. Auf gleiche Art und
Weise sind auch im Denkmalverzeichnis von Leit-
meritz die Erganzungen und Korrekturen des spdteren
Textredakteurs Erich Tursch markiert.

Andererseits werden die Textkorrekturen der Autoren,
die im tiberlieferten Manuskript zu lesen sind, in ihrer
letzten Version wiedergegeben, weil die Autoren selbst
diese fiir die beste und zutreffendste hielten. Eine
Wiedergabe der Textgenese — obgleich von Heraus-
geber*innen kenntlich gemacht - einschliellich von
Streichungen, Umstellungen der Sitze oder Absatze
oder Einfligungen halten wir bei diesem Texttypus
fir iberfliissig und vielleicht auch wenig moralisch
(die Autoren selbst wollten ja erst die Version nach
diesen Korrekturen veroffentlichen). Zudem werden
Veranderungen vorgenommen, die das Manuskript
wahrend der redaktionellen Bearbeitung ohnehin
erfahren hdtte und auf die sich sicherlich auch die
Autoren verlieflen, und es ware daher nicht korrekt,
sie zu unterlassen — das heifit Fehler in Grammatik
nicht in Einklang mit den aktuellen Rechtschreib-
regeln zu bringen oder fehlende diakritische Zeichen
nicht zu ergdnzen. Im Fall der deutschsprachigen
Texte arbeiten wir in dieser Phase mit Germanist*in-
nen zusammen, von denen Rechtschreibkorrekturen
vorgeschlagen werden.

Eine Besonderheit der publizierten Bande der bespro-
chenen kunsthistorischen Topographie ist die graphi-
sche Gestaltung, die unterschiedliche Schriftgroflen
und Abstdnde zwischen den Buchstaben nutzt, womit
eine maximale Textiibersichtlichkeit und teilweise
zeitbedingt auch wiinschenswerte Papierersparnis
sichergestellt werden soll. Wenn es also das Manu-
skript erlaubt, versuchen wir entsprechende Verande-
rungen auch bei seiner Edition vorzunehmen, ndmlich
die Betonung der Uberschriften zu vereinheitlichen,
die Geschichte der Objekte von ihrer Beschreibung zu
unterscheiden, die Namen der Kiinstler und Handwer-
ker in Kursivschrift hervorzuheben usw.

Ein weiteres Spezifikum in der editorischen Bearbei-
tung der Topographiemanuskripte ist die notwendige
Losung der Transkription epigraphischer Denkmale.
Die Autoren der Verzeichnisse haben sie fiir gewohn-
lich durch eigene zeichnerische Ubertragung von
Abgrenzungszeichen und ungewohnlichen Buchsta-
benformen ergdnzt. In dieser Frage haben sich die Vor-
stellungen der Herausgeber*innen von dem Versuch
einer Textiibertragung nach herkommlicher Methode
bei primar erhaltenen Aufschriftdenkmalen hin zur

Bewahrung einer grofleren Manuskriptauthentizitat
(einschlieRlich des Versuchs einer Ubertragung der
erwdhnten Zeichnungen) entwickelt, und das vor
allem unter der Voraussetzung, dass es mit jeder weite-
ren Anderung bei Unkenntnis des Originals zu einer
Fehlinterpretation des Textes kommen kann.

Und welche Besonderheiten lassen sich in Hinsicht
auf die Illustrationen feststellen?

Die dritte Eigenart der editorischen Veranderungen
von erhaltenen Topographiemanuskripten ist tatsach-
lich im Vergleich mit anderen historischen, aber auch
den meisten kunsthistorischen Texten die einzigartige
Rolle der Bildbeilage, die in ihrer Zeit als ein praktisch
gleichwertiger Bestandteil der Publikation erachtet
und mit grofer Sorgfalt vorbereitet wurde. In den
Idealfdllen, wo sie praktisch komplett erhalten ist
(Pardubitzer Bezirk/Pardubicko, Bohmisch Krumau/
Cesky Krumlov), wird sie ohne Ausnahme eingeglie-
dert, und zwar entweder genau an dem Ort, der von
den Autoren selbst bestimmt wurde, insofern aber im
Text ein Verweis fehlt, dann nah zur Beschreibung des
entsprechenden Objekts. Auch fiir die Binde, wo die
Zeichnungen und Fotografien entweder gar nicht
(Friedland) oder nur fragmentarisch erhalten sind
(Ledetsch, Leitmeritz, Saaz), neigen wir immer mehr
zur Berechtigung einer Ergdnzung von Abbildungen,
weil der Text ja oft in unmittelbarer Bindung an sie
konzipiert worden ist. Die meisten Fachleute halten es
fiirangemessener, die Bildbeilage mit zeitgendssi-
schen Fotos (gegebenenfalls mit Planen) zu vervoll-
standigen, allerdings muss man davon ausgehen, dass
eine ganze Reihe von vordergriindig mobilen Denk-
malen in der ersten Halfte des 20. Jh. gar nicht foto-
grafiert wurde. Diese leider nicht zu umgehende Ein-
schrankung einer nachtraglichen Rekonstruktion der
Bildbeilage wird zumindest teilweise durch einen
Index der von den Autoren geplanten Bildbeilage kom-
pensiert, welcher sich am Ende der Edition befindet.

2 MaresSova 2007 u. Uhlikova 2013.

3 Kucera, Martin: Setkavani. Konfese editora [Begeg-
nungen. Die Beichte des Herausgebers], In: Ivo Navratil
ed., Karel Kazbunda, kulturni dédictvi a mezinarodni
pravo. Referaty z védecké konference konané ve dnech
19.-20. dubna 2013 v Ji¢iné [Kulturerbe und internatio-
nales Recht. Referate der Fachkonferenz vom 19. bis

20. April 2013 in Ji¢in], Semily, Turnov, Ji¢in 2013, S.122.



Die Denkmalinventare unterscheiden sich auch gemdfp
ihrer urspriinglich tschechischen bzw. urspriinglich
deutschen Textfassung, welche Schwierigkeiten ergeben
sich bei den Ubersetzungen?

Texte, die urspriinglich in deutscher Sprache geschrie-
ben wurden und Bezirke der sogenannten Grenzge-
biete mit weitgehend deutscher Bevolkerung verzeich-
nen, brachten ganz neue Probleme. Hier ergab sich

die neuartige Frage, in welcher Form diese Bande zu
verdffentlichen und einer jiingeren Generation von
Wissenschaftler*innen zugdnglich gemacht werden
sollten, fiir die sich eine Orientierung im deutsch-
sprachigen Text zunehmend als schwierig erweist.
Deutlich zeigte sich diese Problematik in der Reaktion
auf die Publikation der »Topographie« von Friedland,
die im Jahr 2013 erschien. Die Redaktion entschied sich
damals fiir die zweisprachige Publikation, die ja auch
der urspriinglichen Konzeption eines jeden Bandes des
Topographieprojekts in beiden Landessprachen ent-
sprach. Mit der zweisprachigen Praxis setzen wir also
auch die urspriingliche Konzeption fort.

Um den iibersetzten Text moglichst einfach mit dem
Original konfrontieren zu kénnen, wurde seitens der
Redaktion eine etwas kompliziertere Form der Spiege-
lung gewdhlt, indem dem deutschen Text auf der ande-
ren Seite die tschechische Ubersetzung entspricht.

Als etwas problematisch erwies sich hier die Uber-
setzung der kunsthistorischen Fachterminologie, die
insbesondere bei der Beschreibung von Bauten und
dem Mobiliar verwendet wurde. Das System der Fach-
ausdriicke, das heutzutage grofitenteils normativ gege-
ben ist, war zur Entstehungszeit der Manuskripte,

also Anfang des 20.Jh., auch im deutschsprachigen
Raum nicht ganz festgelegt, zudem verfiigten Autoren
zumeist iiber keine eigentliche kunsthistorische
Ausbildung, sie wahlten daher bei komplizierteren
Beschreibungen der Kirchenfassaden oder der Barock-
altdre oft nicht gebrauchliche Begriffe. Mit einer
getreuen Wiedergabe dieser Begriffe wiirde die Be-
schreibung in der Ubersetzung véllig unverstandlich.
Um also den Aussagewert des Textes zu erhalten, ist
die Verwendung gegenwartig gangiger Fachterminolo-
gie notwendig.

Ein umgekehrtes Problem bedeutete die Edition des
Denkmalverzeichnisses von Bohmisch Krumau, die
von den Autoren Mare$ und Sedlacek bearbeitet wurde.
Nach der Textabgabe kam jedoch die Publikation nicht
zum Abschluss, wahrscheinlich wegen des in Europa
verlaufenden Ersten Weltkrieges, zudem war einer

der Autoren wahrend der Publikationsvorbereitungen
verstorben. Beide Verfasser hatten sowohl den tsche-
chischen als auch den deutschen Text vorbereitet,

der Redaktion wurde allerdings nur der tschechische
Text ibermittelt, der spdter als Arbeitsgrundlage der
Edition diente. Auch hier haben wir beschlossen, das
Denkmalverzeichnis der Stadt Bohmisch Krumau
zweisprachig herauszugeben, und zwar wieder im

Spiegelformat. Grund fiir die zweisprachige Edition
war nicht nur die Tatsache, dass Bohmisch Krumau
inzwischen in die Liste des Weltnatur- und Kultur-
erbes des UNESCO aufgenommen wurde und das his-
torische Verzeichnis eine wichtige Quelle iber den
Denkmalbestand vor hundert Jahren bedeutet. Auf die
Erforschung dieser Gegend mit dem bis zur Vertrei-
bung von 1945 bedeutenden Anteil deutscher Bevolke-
rung sind inzwischen ebenso tschechische wie deut-
sche, regionale Heimatkundler*innen und Geolo-
gen*innen spezialisiert, gerade ihnen sollte die zwei-
sprachige Edition von Nutzen sein. Die Ubersetzung
besorgte Stefan Bartilla und wie er selbst einfiihrend
zum Topographieband von B6hmisch Krumau kom-
mentiert, wurden oft die nicht etablierten tschechi-
schen Begriffe im Deutschen der modernen Termi-
nologie angepasst, manche Begriffe mussten gar mit
Hilfe der freien Interpretation tibertragen oder aus
dem Tschechischen tibernommen werden, weil der
tschechische Begriff weder zu erkldren noch zu iiber-
setzen war.

Die Ubersetzung der historischen, tschechischen Text-
fassung offenbart also Ungereimtheiten, die direkt die
kunsthistorische Terminologie betreffen?

Genau, mit den Ubersetzungen stellt sich unmittelbar
die eigentliche Frage nach dem Umgang mit der Termi-
nologie, die in den Denkmalverzeichnissen zur
Anwendung kommt. Im Originaltext belassen wir sie
in unverdnderter Form, weil sie die Entwicklungs-
geschichte der in jener Zeit noch nicht gefestigten
Fachsprache dokumentiert. Falls von den Autoren
wiederholt ein heute nicht gangiger Terminus benutzt
wird, ist dem Anmerkungsapparat ein terminologi-
sches Worterbuch zugeordnet.

Die eigentliche Frage nach der benutzen Terminologie
ist iberaus interessant, und sie fiithrt zu einem zumin-
destim tschechischen Kontext bisher nicht allzu weit
erforschten Themenbereich. Die Idee eines termino-
logischen Worterbuchs fiir die Zwecke einer Verein-
heitlichung der Beschreibungen entstand bereits bald
nach der Verdffentlichung der ersten zwei Topogra-
phiebédnde. Karel Chytil fiihlte sich fiir die Qualitat der
Denkmalverzeichnisse verantwortlich und war von
dieser Frage iiberaus beunruhigt. Daher initiierte er
noch im Jahr 1899 — also kaum zwei Jahre nach der
Verdffentlichung der ersten Topographiebdnde - im
Rahmen der Archdologischen Kommission die Griin-
dung einer Subkommission, die sich mit der Proble-
matik befassen sollte. Die Griinde, welche Chytil zu
diesem Schritt bewogen hatten, sind zundchst auf den
ersten Blick ersichtlich, sie waren rein praktischer
Natur und erfolgten aus den Erfahrungen mit den
ersten Publikationen. Seinen eigenen Worten zufolge
war in den einzelnen Banden eine vielfaltige, sich
unterscheidende bzw. geradezu individuelle Begriff-



lichkeit zu finden. Um auf diese Mdngel an Eindeutig-
keit zu verweisen, sind gleich mehrere Beispiele auf-
gefiihrt, die die architektonische Gliederung betref-
fen. Aus dieser Erfahrung folgerte er sogleich Zweier-
lei, und zwar, die archdologische und kunsthistori-
sche Fachterminologie zu tiberarbeiten und die Her-
ausgabe eines archdologischen Worterbuchs in Klein-
format, das auBer den Fachleuten der Archdologischen
Kommission auch der breiten Offentlichkeit zur Verfii-
gung stehen und von einem Fachgremium bearbeitet
werden sollte. Kurz vor Beginn des Ersten Weltkrieges
bittet dieses Gremium um eine Finanzierung des
Worterbuchs mit Mitteln aus der Hlavka-Stiftung.
Wahrscheinlich stammt aus derselben Zeit auch
Chytils zweiter, prazisierter Entwurf des kleinen
Worterbuchs. Dieser Entwurf enthielt acht Punkte,
wobei insbesondere die Punkte 1 bis 5 wichtig sind.
Erstens wurde festgelegt, dass das Worterbuch einer
Verstetigung und Prazisierung der Fachterminologie
dienen soll, also kein Reallexikon vorstellt. Zweitens
ging es um die Sicherstellung, dass mit den Stichwor-
ten des Worterbuchs alle Fachbegriffe abgedeckt sind.
Drittens wurde fiir jedes Objekt und Detail nur ein
einziger, als bester bestimmte Terminus zugelassen.
Viertens erfolgte eine Prazisierung des Terminus
durch die Hinzufiigung desselben Ausdrucks in der
Sprache, aus der er urspriinglich ibernommen/{iber-
setzt worden war — also eines lateinischen, deutschen
oder franzosischen Terminus mit entsprechender
Erklarung - ndmlich der Bedeutung des Begriffs mit
begleitender Bebilderung. Flinftens wurde das Stu-
dium der bisherigen Terminologie anempfohlen und
die Expertise auf Karteikarten im Zusammenhang mit
der ganzen tschechischen Fachliteratur nahegelegt.
In den nachfolgenden Punkten wird dann die weitere
Bearbeitung zusammengefasst, und zwar sollte eine
Priifung mittels Begutachtung der publizierten Topo-
graphiebdnde und des Periodikums »Pamatky archeo-
logické a mistopisné« erfolgen. Chytil empfahl zudem
die Bildung eines Fachbeirats, in dem aufer den
Kunsthistorikern auch die Techniker und Philologen
vertreten waren. [hre Aufgabe lautete, den Umfang,
das Arbeitsprogramm und die Fachgebiete zu bestim-
men, die im Worterbuch prisent sein sollten. Uber-
einstimmend mit der Zielvorstellung der Archdologi-
schen Kommission sollten die drei Bereiche — der pra-
historische, der kunsthistorische und der volkskund-
liche - abgedeckt sein.

Zu jener Zeit waren an der Unternehmung der Kanoni-
ker Antonin Podlaha, der Ethnologe Lubomir Niederle,
die Handarbeitslehrerin Regina Bibova und der Philo-
soph Josef Jebavy beteiligt. Angesprochen wurde auch
der Architekt Kamil Hilbert, der aufgrund seiner
Arbeitsbelastung jedoch eine Mitarbeit ablehnte. Uber
die Beteiligung weiterer angesprochener Autoren wie
beispielsweise des Kanonikers Eduard Sittler finden
sich in den Nachldssen keine Dokumente, nur die Kor-
respondenz zwischen Antonin Podlaha und Karel

Chytil berichtet iiber Podlahas Zustandigkeit fiir die
Bearbeitung von Stichworten der christlichen Kunst
wie z.B. Antependium, Ampulle, Bischofsstab, Ziborium.
Sdmtliche Informationen tiber das terminologische
Worterbuch wurden zugleich auf den Zeitschriften-
seiten der »Pamatky archeologické a mistopisné«
[Archédologische und topographische Denkmaler] ver-
offentlicht, die Hinweise sind allerdings nur spdrlich
und sehr kurz.

Nach 1913 verlieren sich zeitweise die Nachrichten im
Zusammenhang mit der beabsichtigten Bearbeitung
und Publikation eines terminologischen Worterbuchs
durch die Archdologische Kommission, zu dieser Frage
duflert sich Karel Chytil erst mit einer Anmerkung in
seinem Artikel iiber die nachsten Aufgaben der Kunst-
geschichte in der Tschechoslowakei von 1919.# Ein
Brief aus der ersten Halfte der 20er Jahre, der an Josef
Cibulka adressiert ist, fragt nach Unterstiitzung des
Vorhabens, diese Zusammenarbeit ist nur in einem
weiteren Brief zu wenigen Stichworten bezeugt. Auch
die Zeitschriftenseiten der »Pamatky archeologické

a mistopisné« unterrichten zu dieser Zeit erneut,
obgleich nur kurz, iiber die Tatigkeit des terminologi-
schen Fachgremiums. Wahrenddessen legt Antonin
Podlaha ein von ihm eingerichtetes Stichwortverzeich-
nis flir das terminologische Worterbuch vor, worauf-
hin er mit der Zuweisung von Stichworten an die bear-
beitenden Autoren beauftragt wird. Allerdings hat
namentlich Dr. Niederle inzwischen aus Krankheits-
griinden seine Mitarbeit in der Redaktion aufgegeben.
Der bestehende Mangel an Fachworterblichern und
ihre Erfordernis zur Vermittlung der fachwissen-
schaftlichen Terminologie auch an die breite Offent-
lichkeit werden zugleich in einem Artikel des Kunst-
historikers Franti$ek Zakavec unterstrichen. Seine
Bezugnahme auf das tschechisch-franzosische Lexi-
kon ist hier wohl der Nachkriegssituation und der Dis-
tanz der Nachfolgestaaten Osterreich-Ungarns zum
Deutschen gegeniiber der Orientierung nach Frank-
reich als einer der drei Siegermdchte geschuldet.
Weitere Quellen sind erst im Nachlass von Zdenék
Wirth in der Abteilung Dokumentation des Kunsthisto-
rischen Instituts zu finden, ihre Datierung kann ent-
weder von 1913 bis 1914 sein oder aus einer sehr viel
spdteren Zeit — den dreifiger bis vierziger Jahren.

In Wirths Nachlass sind ndmlich Zettel mit fachtermi-
nologischen Ausdriicken unterschiedlichsten Typs
vorhanden, Steinmetzzeichen, Schrifttypen usw.,
zudem auch ein Artikel der »Narodni listy« [Nationale

4 Karel Chytil: O pfistich ukolech déjin uméni

v Ceskoslovenském staté [Uber die kiinftigen Aufgaben
der Kunstgeschichte im Tschechoslowakischen Staat],
Nase doba [Unsere Zeit] 26/10, 1919, S. 753-766.



Blatter] aus dem Jahr 1940 iiber eine Umfrage zu
Fremdwortern im Tschechischen, an der fiir das Fach
Kunstgeschichte Antonin Matéjcek, RiZena Vackova,
Zdenék Wirth, und von den Historikern beispielsweise
Zdenék Kalista teilnahmen. Die Resonanz auf diese
Umfrage reflektiert ein Arikel des Sprachwissen-
schaftlers Josef Vaclav Becka im Periodikum »Ceské
slovo« [Tschechisches Wort], der mit Verwunderung
die tibereinstimmende Meinung unterschiedlicher
Fachbereiche tiber die Ablehnung einer Tschechisie-
rung von der Fachterminologie registriert.

Unter den vielen Zetteln mit Exzerpten und Stichwor-
ten fallen die Anmerkungen zum terminologischen
Worterbuch auf, in denen Wirth die Notwendigkeit
von philologisch exakten Definitionen fiir Begriffe
wie neugotisch, pseudogotisch, modern gotisch und die
Tilgung von »nichts aussagenden Phrasen« wie
»anstandige Arbeit« fordert. Gerade diese Ausdriicke
sind charakteristisch fiir die erste Generation von
Autoren der Inventare. Sie kdnnen sich ebenso gut auf
das Topographieprojekt der Archdologischen Kommis-
sion wie auf das spatere, von Wirth initiierte Format
des sogenannten tschechischen Dehio beziehen. Deut-
lich zeigen sich allerdings die iber lange Zeiten andau-
ernden Bemiithungen um eine Vereinheitlichung der
Fachterminologie, deren Geschichte auch mit dem
Ende des Ersten Weltkrieges keinen Abschluss findet
und sich weiter im Jahr 1955 auf einer Sitzung des Fach-
gremiums verfolgen ldsst.

In aller Klarheit treten hier auch die Liicken in Erschei-
nung, welche die Quellen aufweisen. Die erste grofie
Liicke ist der Zeitraum zwischen dem ersten Entwurf
fiir das Worterbuch von 1899 und dem Jahr 1912. Es ist
miithsam, dies als Anlass zu nehmen, um tiber die
moglichen Griinde wie die Arbeitsauslastung Chytils
im Kunstgewerbemuseum und an der Prager Universi-
tat zu spekulieren; die neue Aktualitiat der Termino-
logiefrage 1912 ware leicht im Zusammenhang mit der
Biirogriindung des Worterbuchs tschechischer Sprache
zu verstehen, aber auch dieser Kontext bleibt leider
ohne einen Nachweis. Die weitere Liicke diirfte hin-
gegen aufgrund des historischen Kriegsgeschehens

in Europa und der neuen Nachkriegsordnung fiir alle
einsichtig sein.

Von Anfang an zdhlte zu den linguistischen Pramissen
von Karel Chytil die Bestimmung eines einzigen, nim-
lich anerkanntermafien des besten Terminus fiir jedes
Detail. Damit wurde sogleich im Entwurf festgelegt,
dass es fiir einen Fachterminus kein Synonym geben
und dieser auch nicht mehrdeutig sein diirfe; das Vor-
haben war zudem nicht auf ein Reallexikon ausgerich-
tet, sondern ausschliefSlich als ein Worterbuch ange-
legt. Obgleich er selbst kein Linguist war, kam Chytil
mit diesem Entwurf sogar Josef Jungmann voraus, der
noch mehrere Ausdriicke fiir einen Gegenstand fiir
moglich hielt. Gemaf Vladimir Macura und seiner
Buchpublikation zur tschechischen Semiotik, »Zei-

chen der Geburt, gab es selbst fiir das Wort Gegen-
stand verschiedene Synonyma. Man muss der tsche-
chischen Sprache durchaus eine Fiille an inhaltlich
ibereinstimmenden Worten zugestehen, von der ins-
besondere die Dichtkunst bereichert wird. Fiir die
Wissenschaft und die von ihr geforderte Eindeutigkeit
bedeutet sie hingegen ein echtes Hindernis.

Hatte die Idee eines terminologischen Worterbuchs
bestimmte Vorbilder, von denen sie inspiriert wurde?

Interessanterweise sollte die Auswertung komplett nur
die tschechische Fachliteratur berticksichtigen, die
fremdsprachige Literatur wird im Entwurf nur neben-
bei erwdhnt. Was war damit gemeint? Anders als im
benachbarten Deutschland und dem weiter entfernten
England oder Frankreich gab es hier noch kein Worter-
buch fiir die Zwecke einer praxisnahen Fachtermino-
logie in der Kunstgeschichte oder Denkmalpflege.

Die genannten Lander hatten einen Vorsprung von fast
60 Jahren, und ihre Produktivitat konnte fiir Chytil
eine gewisse Inspiration bedeuten. Zunachst waren
hier die franzdsischen Fachworterbiicher des Architek-
ten Violet le Duc wichtig, »Dictionnaire raisonné de
l'architecture francaise du XI1¢™e au XVI™e siécle,

1858 erstmals publiziert, und »Dictionnaire raisonné
du mobilier francais de I'époque carlovingienne a la
Renaissance«. In England wurde bereits seit 1839 die
wichtigste britische Kunstzeitschrift publiziert,

»The Art-Journal, in der es von Anfang an die Rubrik
mit der Bezeichnung »A dictionary of terms in Art«
gab. Eine weitaus groflere Anregung konnte Chytil aber
in der deutschen Literatur finden, zuallererst waren
hier die Werke des deutschen Bibliothekars und Kunst-
historikers Hermann Alexander Miiller zu nennen —
»Illustrirtes archdologisches Worterbuch der Kunst
des germanischen Alterthums, des Mittelalters und
der Renaissance, sowie der mit den bildenden Kiinsten
in Verbindung stehenden Ikonographie, Kostim-
kunde, Waffenkunde, Baukunde, Gerathkunde, Heral-
dik und Epigraphik« von 1878 und das »Lexikon der
bildenden Kiinste« von 1883.

Mit dem Vorhaben eines tschechischsprachigen termi-
nologischen Worterbuchs begab sich Chytil auf ein bis
dahin unbeackertes Terrain. Die vorbereitende Mate-
rialauswertung beschrankte sich anfangs auf die
bereits erschienenen Topographiebidnde und das
Periodikum »Pamatky archeologické a mistopisné«.
Das Arbeitspensum betraf jedoch ein viel breiteres
Spektrum an Literatur, die es noch zu entdecken galt:
Es ging nicht nur um Werke von Chytils Zeitgenossen
wie beispielsweise Josef Brani$ oder Karel Bortolo-
meéjsky Madl, aber auch um regionale, der Kunstge-
schichte nahestehende Fachzeitschriften - um volks-
kundliche, linguistische, archdologische, architekto-
nische und dhnliche Periodika. Daher konnte sich



Chytil mit seinen Mitstreitern auf eine relativumfang-
reiche Zeitschriftenliteratur stiitzen gegentiber der
geringen Anzahl an Sprachworterblichern wie z. B.
Jungmanns »Tschechisch-deutsches Worterbuch«
[Cesko-némecky slovnik] aus den Jahren 1835 bis 1839,
sodann das »Tschechisch-deutsche Worterbuch insbe-
sondere die Grammatik und Satzbildung betreffend«
[Cesko-némecky slovnik zvlasté gramaticko-frazeolo-
gicky] von Franti$ek Stépan Kott aus den Jahren 1878
bis 1893 und unter den Sachworterbiichern zudem auf
die tschechische Nationalenzyklopddie von Vaclav
Rieger [Slovnik nauc¢ny, 1860-1874] und Ottos Konver-
sationslexikon [Ottv slovnik nau¢ny, 1888—-1909].
Ende des 19.]h. fehlten im Konigreich Bohmen noch
Nachschlagewerke zu den Gebieten der Asthetik, der
Denkmalpflege oder den bildenden Kiinsten, und
Chytil war sich dessen durchaus bewusst. Seine Initia-
tive mag zwar auf den ersten Blick einer praktischen
Notwendigkeit entsprungen sein. Beachtet man jedoch
die vorausgehenden Umstdnde, so ist Chytils wissent-
liche oder ohne eigenes Wissen erfolgte Partizipation
an der dritten Phase der nationalen Bewegung infolge
des Osterreich-Ungarischen Ausgleichs von 1867 zu
beobachten, die im Rahmen der Sprachverordnungen
derJahre 1880 und 1897 von den Bemiihungen um eine
Gleichstellung des Tschechischen mit dem Deutschen
als Amtssprache gepragt war. Zusatzlich gewann nach
der Teilung der Universitdt in eine tschechische und
eine deutsche (1882) auch eine tschechische Fach-
terminologie an Bedeutung. Dabei konnte Chytil mit
seinem Vorhaben die Arbeit von Josef Jungmann fort-
setzen, der Mitte der 30er Jahre des 19. Jh. das Projekt
einer allgemeinen Enzyklopadie auf der Basis des sys-
tematischen Menschenwissens in den Blick nahm,
ohne es jedoch zu vollenden, dennoch wurde dabei das
erwdahnte Worterbuch fertigstellt. Jungmanns Epoche
ist daher als das eigentliche Zeitalter der Fachtermino-
logie zu begreifen, auch wenn Jungmann selbst durch-
aus auf frithere Arbeiten von FrantiSek Jan Tomsa, oder
auch auf dltere bohmische Werke des 16. und 17. Jh.
zuriickgreifen konnte.

In Chytils um die Fachterminologie kreisenden Aktivi-
taten lassen sich folglich zwei Phasen erkennen, die
unterschiedlichen nationalen Interessen zuzuordnen
sind. Eine erste Phase bezieht sich etwas versteckt auf
die Ereignisse der 80er und 90er Jahre des 19. Jh., und
eine zweite Phase reagiert deutlich auf die europdi-
schen Begebenheiten von 1914 bis 1918. Auch in sprach-
licher Hinsicht lassen sich anhand der Topographie-
ausgaben diese zwei Phasen wiederfinden - die Ver-
zeichnisse der ersten Generation der Autoren versprii-
hen geradezu einen Enthusiasmus an der Sprachgestal-
tung, die spatere Generation steht hingegen unter dem
Einfluss von Entwicklungen auf dem Fachgebiet und
in der Terminologie, die ihren Beschreibungen eine
weitaus technologischere Pragung verleiht, mit einer
Neigung zu langen, teilweise unverstandlichen Sdtzen.
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Regionale Kunsttopographien erlangten seit dem Ende des 19. Jahrhunderts
eine bemerkenswerte Popularitat, doch waren diese nicht nur einer syste-
matischen Denkmalerfassung verpflichtet. Am Beispiel der Publikationsreihe
Topographie Bohmens werden im vorliegenden Band kulturpolitische Motive
und Interessenkonflikte im Kontext der im Wandel begriffenen institutionel-
len Bedingungen aufgezeigt. Das deutsch-tschechische Kunstinventar, von
der tschechischen Archdologischen Kommission 1895 initiiert, wurde von 1913
bis in die 1940er Jahre von der deutschen Kunsthistorischen Kommission mit-
getragen. Es war maRgeblich von unterschiedlichen nationalen Intentionen
geprdgt. Die Kunstgeschichte stand im Bann der aktuellen politischen Macht-
verhdltnisse. Sie zielte auf eine Kanonbildung der »bdhmischen Kunst« und
deren Rezeption vom Historismus bis zur Moderne. Auf diese Weise be-
zweckte sie die Konsolidierung einer »eigenen« Kultur. Mit der vorliegenden
Untersuchung wird der Versuch unternommen, die zundchst objektiv wir-
kende Zusammenstellung kiinstlerischer Artefakte im Rahmen gesellschafts-
politischer Instrumentalisierungen zu deuten.

L
Leibniz-Institut fir
Geschichte und Kultur

des dstlichen Europa

M Sandstein
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